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kéd uzn

NAVRH UZNESENIA

Mestské zastupifstvo po prerokovani materialu

berie na vedomie

informaciu o stave restitného konani&. k. 1108/92 — restituenti DuSan Ka@yang. Cubica
Hitkova, Alena Poléekova, restiticia pozemku v k. 0. Staré Mesto, .parc2185/3,
informaciu o neplatnosti kdpnej zmluwy 048804509700 - predaj pozemku v k. U. Staré
Mesto, parc.c. 2185/3, Ing. Petrovi Nifanskému a manzelke JUDr.I'g2 Nizianskej

a navrhuje rie$i vzniknutd situaciu az po dateni pravoplatného Rozhodnutia Okresného
Uradu Bratislava pozemkového a lesného odboru wb weglatneného restitmého naroku
reStituentov DuSan Kovalng. Cubica Hitkova, Alena Pot&kova, restiticia pozemku v k. 0.
Staré Mesto, par¢. 2185/3



Informacia

- 1. o stave restiténého konaniaé. k. 1108/92 — restituenti DuSan Kov§ Ing.
Lubica Hitkova, Alena Pol&ekova, restitucia pozemku v katastralnom uzemi
Bratislava - Staré Mesto, parc£. 2185/3

- 2. informécia o neplatnosti kiipnej zmluvyé. 048804509700 - predaj pozemku
v katastralnom Uzemi Bratislava - Staré Mesto, par. ¢. 2185/3, Ing. Petrovi
Niznanskému a manzelke JUDr. @ge NiAianskej

Skutkovy stav :

1. Dna 12.11.1992 bol na Magistrat hlavnhého mesta SRisBray doréeny list,
ktorym DuSan Kové Ing. Cubica Hitkova a Alena Paiékova (Falej len ,Dusan Kové a
spol.) Ziadaju o vratenie pozemku v k. U. Staré tMgmrc.¢. 2185/3- zahrada vo vymere
1 057 nf pod’a zékonas. 229/1991 Zb. o Uprave vlastnickychtakov k pode a inému
po’'nohospodarskemu majetku.

Nasledne si DuSan Ko¥é& spol. da 16.12.1992 uplatnili na byvalom Pozemkovom
Urade Bratislava — mesto, gladzakonat. 229/1991 Zb., narok na vydanie nehfiotesti,
pozemkovokniznej par&. 2185/3 vo vymere 1057 4nvedenej v PK vlozké. 14860, ktora
presla na Stat kipnou zmluvou zéad4.8.1977. Prislusny spravny organ (Okresny urad
Bratislava | a nasledne Obvodny pozemkovy UradatiBave) vydal v tejto restitmej veci 3
rozhodnutia:
- rozhodnutiet. 090/2859/004/99-Mi zorth 11.2.1999
- rozhodnutiet. 090/2859/009/99-Mi zoith 22.11.2002
- rozhodnutiet. j. 456/07/8024/2008/D zand 21.11.2008.

VSetky tieto rozhodnutia boli v neprospech restituentoy nebolo im priznané
vlastnicke pravo k pozemku par¢. 2185/3. Ziadne ztychto rozhodnuti nenadobudlo
pravoplatno$ z dévodu, Ze ich reStituenti napadli ndvrhom naskémanie zakonnosti
rozhodnutia a Krajsky sud v Bratislave vzdy rozHadé, Ze rozhodnutie spravneho organu
zruSil a vratil vec spravnemu organudeSie konanie.

Dna 2.10.2012 nam bolo da@®né rozhodnutie Obvodného pozemkového Uradu
v Bratislave ¢. k. 1108/92, Zn. 5051/12/456/07/MBE zaad 28.9.2012, ktorym bolo
rozhodnuté, Ze DuSan Kayalng. Cubica Hitkova a Alena Patékova (Falej len ,DuSan
Kov& a spol.) su opravnenymi osobami v zmysle ust. &g 1 zakona&. 229/1991 Zb.
o Uprave vlastnickych vahov k péde ainému poohospodarskemu majetku, ismji
podmienky uvedené v ust. § 6 ods. 1 pism. k)teegeeho zakona, priznava sa im vlastnicke
pravo k nehnufmostiam v katastralnom GUzemi Staré Mesto, pozemiamistra ,C* parccg.
2185/3 - z&hrada vo vymere 658 m parc.. 2185/20 - zastavané plochy a nadvoria vo
vymere 269 rh

Dia 29.10.2012 hlavné mesto SR Bratislava podalo névna preskimanie vysSie
uvedeného rozhodnutia v ktorom navrhlo sudu, aby rphodnutie Obvodného
pozemkového Uradu v Bratislave ¢. k. 1108/92, Zn. 5051/12/456/07/MBE zo nid
28.9.2012 &astiach I. 11. 1., v stlade s ustanovenim § 250 pds.2 pism. a) Oianskeho
sudneho poriadku zrusil avréatii vec spravnemu orgau na d’alSie konanie.
V predmetnej veci hebolo doposil pravoplatne rozhodnuté.

2. Mestské zastupitstvo v roku 1997, ¥ase kd uz bol uplatneny restitny narok
na predmet predaja, v rozpore so zakoko@29/1991 Zb. o Uprave vlastnickychtahov



k pbde a inému pgmohospodarskemu majetku v zneni neskorSich predpischvalilo
uznesening. 600/1997 zo 6k 25.9.1997 predaj pozemku v katastralnom Gzenné $fasto,
parc. &. 2185/3 - zahrada vo vymere 927,rng. Petrovi Nitanskému a manZelke JUDr.
Or'ge Nizianskej, za cenu 2500,- SK/ma stavbu rodinného domu.

Dna 15.10.1997 bola medzi hlavhym mestom SR Bratsiagko predavajuacim
a Ing. Petrom NiZanskym s manzelkou JUDr.I'@ou Nizianskou ako kupujacimi uzavreta
kupna zmluva, ktorej predmetom bol pozemok parc2185/3 v k. 0. Staré Mesto, vklad
vlastnickeho prava bol povolenyal1.12.1997 podislom V-5088/97.

Uvedena kupna zmluva bola uzavreta v rozpore anasenim 8 5 ods. 3 zakona
229/1991 Zb. o uprave vlastnickychtahov k péde a inému peohospodarskemu majetku
Vv zneni neskorSich predpisov, ktory hovori, Ze poai osoba je povinna s nehifatet’ami
az do ich vydania opravnenej osobe naklada starostliva®u riadneho hospodara, odo
dna &innosti tohto zakona nemoZe tieto veci, ickkasli a prislusenstvo previesdo
vlastnictva iného. Také pravne Ukony su nepld®névo na nahradu Skody, ktoru povinna
osoba spoOsobi opravnenej osobe poruSenintotypgbvinnosti, zostava ustanovenim 8§ 28
nedotknuté.

Mestské zastupitstvo hlavného mesta SR Bratislavy uzneserim600/1997
schvalilo predaj pozemku, na ktory bol uplatnengtitetny narok, teda postupovalo
v rozpore so zakonom, &eako povinna osoba pta § 5 ods. 1 zakon&a 229/1991 Zb.
poruSilo povinnosti ustanovené v 8 5 od. 3 zakeén&229/1991 Zb., t.j. az do vydania
nehnuténosti opravnenej osobe nepreviesehnuténog’, jej slasti a prislusenstvo do
vlastnictva iného.

Dna 7.12.2000 podali Dusan Kavé spol. na Okresny sud Bratislava | proti
Hlavnému mestu SR Bratislave, Ing. Petroviditiskému a JUDr. K@e Nizianskej navrh
0 urkenie neplatnosti kapnej zmluvy uzavretéjadl5.10.1997 medzi hlavnym mestom SR
Bratislavou ako predavajucim a Ing. Petrom mdiiskym s manzelkou JUDr. I'§ou
Niznanskou ako kupujucimi, ktorej predmetom bol pozempakc.¢. 2185/3 v k. U. Staré
Mesto, vklad vlastnickeho prava bol povoleniad.12.1997 podislom V-5088/97. Okresny
sud Bratislava | navrh DuSana K@aéa spol. rozsudkokh 16 C 188/00-83 zomd 3.12.2002
v celom rozsahu zamietol. Proti tomuto rozsudkugtioBuSan Kové a spol. odvolanie,
o ktorom rozhodol Krajsky sud v Bratislave rozsudk@. 5 Co 104/03-101 zo ne
11.11.2003 tak, Ze napadnuty rozsudok sudu prvébpna potvrdil, t. z. Zenavrh
navrhovatelov bol v celom rozsahu zamietnuty. DuSan Kovad a spol. v konani
nepreukazali naliehavy pravny zaujem né&ui neplatnosti zmluvy.

Namestnik krajského prokuratora podal listom #a @.6.2004 dorkenym Magistratu
hlavného mesta SR Bratislaviiad16.6.2004, pd@ § 22 ods. 1 pism. b) zakotal53/2001
Z. z. o prokurature, protest proti uzneseniu Medis zastupitestva hlavného mesta SR
Bratislavy ¢. 600/1997 zo th 25.9.1997, ktorym bol schvaleny predaj pozemkk. \i.
Bratislava - Staré Mesto par¢. 2185/3 - zahrada vo vymere 927° ring. Petrovi
Nizianskému a manZelke JUDr.I'¢2 Nitianskej, za cenu 2500,-- SK/ma stavbu
rodinného domu. Ziadal napadnuté uznesenie akckoeré zrudi v lehote do 30 dni odo
dna dorienia protestu prokuratora.

Pozn. : v tomase boli vydané uz dve rozhodnutia v neprosped¢huestov, hoci tieto neboli
pravoplatné



Mestskeé zastupifstvo po prerokovani materialu, uzneserird46/2004, zo tth 24.
6. 2004, nevyhovelgrotestu krajského prokuratora v Bratislaue<d 2088/04 - 31, proti
uzneseniu Mestskeho zastup#tiva hlavného mesta SR Bratislady600/1997 zo th
25.9. 1997, ktorym bol schvaleny predaj pozemkki &. Staré Mesto parc. 2185/3 -
zahrada vo vymere 927 nr®y. Petrovi Nidanskému a manzelke JUDr’'@2 Nizianskej, za
cenu 2500,- Sk/fma stavbu rodinného domu.

Z vySSie uvedeného vyplyva, Ze kupna zmlua 048804509700 uzavretana
15.10.1997 medzi hlavhym mestom SR Bratislavou gkedavajucim a Ing. Petrom
Niznanskym s manzelkou JUDr.I'@ou Nizianskou ako kupujucimi je zo zakona absolitne
neplatna. Absollitna neplatnosastava bezl’alSieho priamo zo zékona, jej nasledkov sa
nemusi dovolawaziadny z @astnikov a pokh sudnej praxe sa absolUtne neplatny pravny
Ukon ani nevyhlasuje, ale sannaladi tak, ako keby nebol vébec urobeny. Plnenie z
neplatného pravneho Ukonu je bezddévodnym obohaté@idbl OBianskeho zakonnika),
ktoré sa musi vyda Kazdy z @astnikov neplatnej zmluvy je povinny vitadruhému vsetko,
¢o pod’a nej dostal.

Oddelenie spravy nehniitesti pripravilo na rokovanie operativnej poradiyn@tora
dna 3.6.2013 informi&ny material, ktory obsahoval zhrnutie skutkovéhpr&/neho stavu,
ktory vznikol predajom predmetnej nehnirtesti a taktiez obsahoval aj navrh na urovnanie
spornej veci formou poskytnutia nahradného pozena&tituentom - DuSanovi Kovdvi,
Ing. Lubici Hitkove]j a Alene Pol&kovej v pripade, Zze by Krajsky sud v Bratislave
nevyhovel odvolaniu hlavného mesta SR Bratislavyotiprrozhodnutiu Obvodného
pozemkového Uradu v Bratislagek. 1108/92, Zn. 5051/12/456/07 MBE z%ad28.9.2012,
ktorym bolo rozhodnuté, Ze DuSan Kdéva spol. si opravnenymi osobami v zmysle prisl.
ustanoveni zakona 229/1991 Zb. a priznal im vlastnicke pravo km&Hd’nostiam v k. 0.
Staré Mesto a to pozemkom registra ,C* katastrannedinosti para. 2185/3 — z4hrada vo
vymere 658 rha parcs. 2185/20 — zastavané plochy a nadvoria vo vyn2§e nf.

Operativha porada primatora sa materidlom zaobesafmbrala na vedomie
informaciu o stave prebiehajuceho res&tieho konania a navrhla vytipav@ozemky, ktoré
by boli poskytnuté ako nadhradné pozemky za preldpok Ze hlavné mesto SR Bratislava
nebude v konani Uspesné.

Dna 25. a 26.9.2013 bol predloZzeny material na rokievanestského zastuplittva
hlavhého mesta SR Bratislavy k navrhu rieSeniartsdormou nahradnych pozemkov.
Mestské zastupitstvo zobralo informény material na vedomie.

Nakdo’ko v celej zaleZitosti nebolo mozné dospik dohode, hlavné mesto SR
Bratislava nepodniklo kroky smerujuce k uzatvorenmiimosudnej dohody predovSetkym
vzh'adom k tomu, Ze posledné rozhodnutie Okresnéhautrdratislavec. k. 1108/92, Zn.
5051/12/456/07/MBE zoit 28.9.2012, bolo rozsudkom Krajského sudu v Beattsc. K.
5Sp/2-3/2013zruSenéa vec bola vratena na konanie Okresnému UraduatisBwve, ktory
doposid nevydal Ziadne rozhodnutie.

K navrhom pana Hitku (vyzva na vratenie bezdévodnéhohatenia a uvedenie veci
do suladu so zakonoma 26.11.2012, navrh na mimosudnu dohodu iz 17.12.2012,
stanovisko zo th 30.1.2013, zaveteé stanovisko k nezakonnej situacii na péde hlavnéh
mesta SR Bratislavy zond 16.10.2013, vyzvy na odstrdnenie nezakonnostbnarki
hlavného mesta SR Bratislavy v suvislosti s Kipaouuvou¢. 048804509700 z roku 1997
ato : vyzva zo th 29.4.2014, 8.12.2014, 20.1.2015, Zia&dosivedenie veci do suladu so
zadkonom zo tia 24.3.2015 ), ktoré nam boli déané po osobnom stretnuti s nimad
20.11.2012, sme mu oznamili, Zze hlavné mesto SRisBréa musi postupova v sulade
s platnou legislativou a reSpektéyaravoplatné rozhodnutie Obvodného pozemkovéhoudrad
v Bratislave.



Zhrnutie:

- 12.11.1992 DuSan Kovéa spol. Ziadaju vratenie pozemku v k. U. Starétparc.c.
2185/3 - zahrada

- 16.12.1992 DuSan Kovaa spol. si na Pozemkovom urade v Bratislave njflat
restitwny néarok

- vrokoch 1999 — 2008 pozemkovy urad v Bratislavelaly3 rozhodnutia v danej
restitwnej veci, vSetky boli vydané neprospech restituentov

- 28.9.2012 vydal rozhodnutie, ktorym priznal re&ittom vlastnicke pravo
k predmetnému pozemku

- 29.10.2012 podalo hlavné mesto SR Bratislava nawah jeho preskimanie,
v predmetnej veaiebolo doposiérozhodnuté

- 25.9.1997 mestské zastupiero Uzneseninm. 600/1997 schvdlilo predaj pozemku na
ktory bol uplatneny restitiny narok manzelom Niianskym

- 15.10.1997 uzatvorena kupna zmluva medzi hlavnyrstone SR Bratislavou ako
predavajucim a manzelmi Niaznskymi ako kupujucimi, ktorej predmetom bol
pozemok v k. 0. Staré Mesto patc2185/3 — zdhrada

- 7.12.2000 podali DuSan Ko¥&a spol. na Okresny sud Bratislava | proti hlavnému
mestu SR Bratislave a manzelom iNiAskym navrh o denie neplatnosti kipnej
zmluvy, okresny sud navrh zamietol, rozhodnutieohadlo pravoplatna’s

- 7.6.2004 namestnik krajského prokuratora podaleptoproti Uzneseniu mestského
zastupitéstvac. 600/1997

- 24.6.2004 mestské zastufigbso Uznesenimé. 446/2004 nevyhovelo protestu
prokuratora

- 3.6.2013 informany materidl predloZzeny do operativnej porady proreat ktory
obsahoval zhrnutie skutkového a pravneho stavuy kionikol predajom predmetnej
nehnuténosti, porada priméatora tento zobrala na vedomie

- 25. a26.9.2013 predloZzeny material na rokovanistshého zastupifstva k navrhu
rieSenia situacie formou nahradnych pozemkov zdpmidadu, Ze hlavné mesto SR
Bratislava nebude v reStimom konani UspeSné. mestské zastifive zobralo
informainy material na vedomie.

- Krajsky sud v Bratislave Rozsudkamk. 5 Sp/2-3/2013 zruSil posledné Rozhodnutie
Okresného Uradu v Bratislave, ktorym bolo priznatestnicke pravo k pozemku
reStituentom a vec vrétil Okresnému Uradu v Brawis| nad’alSie konanie, v danej
veci nebolo vydané rozhodnutie

Zaver :

Vzhradom na doterajSi priebeh konania pred Okresnyrdoamav Bratislave, ktory
vydal tri rozhodnutia wmeprospech restituentg DuSan Kové a spol. ) ako aj vdladom
k tomu, Ze na predmetnom pozemku stoji rodinny donvlastnictve tretich oséb, zmluvné
strany do dnesSnéhond nepodali ndvrh na &enie neplatnosti kipnej zmluvy sudom
a nepristapili ani k formalnemu zruseniu kipnej awyl dohodou, ani k zruSeniu Uznesetia
600/1997.

Takéto konanie povaZzujeme za prashy krok, ktory by vyvolal nutnésdalSich
sudnych konani.

Ak Okresny urad v Bratislave rozhodne v prospedcviitho mesta SR Bratislavy
a neprizna vlastnicke pravo k vysSie uvedenym p&pemrestituentom, status quo zostane
nezmenené, nebude povintios hlavného mesta plhZziadne uvedené pazné pinenia.

Vzhradom k tomu, Ze ku dneSnémiiudnedisponujeme pravoplatnym rozhodnutim
Okresneho uradu v Bratislave o priznani vlastnioketava k predmetnému pozemku, ako aj
s prihliadnutim na uz vydané tri rozhodnutia v darexi, ktoré boli vydané& neprospech
resStituentov nie je spravne predbiéhaalosti a Uznesenie MsZ 600/1997 rusl nakd’ko




ak bude vydané rozhodnutie v prospech hlavnéhoang&RtBratislavy, Ziadna zo zmluvnych
stran kupnej zmluvy. 048804509700 nebude thaaujem o jej zruSenie, predovsetkym
s prihliadnutim na skutmog’, Ze na predmetnom pozemku stoji rodinny dom vetrlatve
Niznanskych.

Nevieme predpokladaako a kedy okresny uUrad o uplatnenom reStbm naroku
rozhodne, ale da sa predpoklgdae ak bude vydané rozhodnutie v nd$S prospechakak
v prvych troch rozhodnutiach, odvolaju sa&v@akémuto rozhodnutiu restituenti.

Hlavné mesto SR Bratislava nema Ziadnym zakonon¢eunld povinnos do
pravoplatného rozhodnutia okresného Uradu pofiaslad o uéenie neplatnosti kupnej
zmluvy ¢. 048804509700 zona 15.10.1997 tak, ako to pozaduje p. Hitka, prazdwstupca
reStituentov. Pravne postavenie navrhok@te - DuSana Kowéa a spol., by sa len ¢gnim
neplatnosti predmetnej kdpnej zmluvy nezmenilo, zn@enu ich pravneho postavenia je
potrebné pravoplatné rozhodnutie Okresného UraBatislave o priznani vlastnickeho prava
k predmetnému pozemku.

V pripade ak okresny urad prizna restituentom viagnicke pravo k predmetnej
nehnutd’nosti ako aj v pripade zruSenia Uzneseni& 600/1997 :

1. M6zme @akava, ze by doSlo k suadnemu konaniu, v ktorom by Ingkadd poZadoval
vydanie bezddvodného obohatenia a nahradu Skodypkodl977 az do sasnosti, tak ako to
uvadzal vo svojich podaniach v roku 2012, kde pozadu sumu Wislil na 3 000 000 Eur.
Sme toho nazoru, Ze sa nejedna o bezdévodné obahateakdko reStituenti nie su
vlastnikmi pozemku, stali by sa nimi az v pripadévpplatného rozhodnutia okresného
aradu. Ich narok na plnenie z bezdévodného obotzapmvazujeme za pretany. Mohli by

si pod’a nasho nazoru uptatva’ skér nahradu Skody.

2. TaktieZ by sme boli povinni vydalnenie z neplatného pravneho ukonu — kupnej zynluv
a vratt’ manzelom Ni#anskym kdpnu cenu 76 927,00 Eur a da sa predpaklddasi budu
manZzelia Nidanski uplatova’ aj nahradu Skody, ktora im vznikla.

Postoj hlavného mesta SR Bratislavy k uvedenejlprnositike sme panovi Hitkovi
niekdko krat pisomne deklarovali, naposledy listami z9adl13.11.2013, 13.5.2014,
12.1.2015, 11.2.2015, 31.3.2015, 1.4.2015.
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Vec
Odpis _uznesenia Mestského zastupitel’stva hlavného mesta SR Bratislavy ¢ 172/2015
zo dna 11, 06. 2015, prijatého v bode Rézne

Uznesenie ¢. 172/2015
zo diia 11. 06. 2015

Mestské zastupitel'stvo
ziada

primatora hlavného mesta SR Bratislavy.

aby na rokovanie Mestského zastupitel'stva hlavného mesta SR Bratislavy predlozil material
tykajuci sa prijatia nezdkonného uznesenia Mestského zastupitel'stva hlavného mesta SR
Bratislavy ¢. 600/1997 z 25. 9. 1997 a spdsobu rieSenia tohto pripadu, vratane takej alternativy
rieenia, ak by Mestské zastupitel'stvo hlavného mesta SR Bratislavy uvedené uznesenie zrusilo.

T: na rokovanie Mestského zastupitel'stva
hlavného mesta SR Bratislavy dria
25.6. 2015

Za spravnost’ odpisu uznesenia:

J

{ J
- Mgr. Dagmar Kramplova
veduca oddelenia
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