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] INFORMACIA
O VYBAVENYCH INTERPELACIACH POSLANCOV

MESTSKEHO ZASTUPITELSTVA HLAVNEHO MESTA

SLOVENSKEJ REPUBLIKY BRATISLAVY

Interpelacie podané dna 06. 06. 2013

2.

. Interpelacia poslanca Ing. Dusana Pekara

Interpelovany bol Milan Ftaénik, primator hlavného mesta SR Bratislavy.

Predmet interpelacie:
Zabezpecenie pravidelného kosenia pozemkov v sprave hlavného mesta.

Vybavenie interpelacie:
Priloha ¢. 1

Interpelacia poslanca Ing. DuSana Pekara
Interpelovany bol Milan Ftaénik, primator hiavného mesta SR Bratislavy.

Predmet interpelacie: .
Premiestnenie reklamnej vyplne na zastavke MHD — MC Ruzinov.

Vybavenie interpelacie:
Priloha €. 2

. Interpelacia poslanca Ing. Dusana Pekara

Interpelovany bol Milan Ftaénik, primator hiavného mesta SR Bratislavy.

Predmet interpelacie: 5
Instalovanie kamerového systému na Martinsky cintorin — MC RuZinov.

Vybavenie interpelacie:
Priloha €. 3

. Interpelacia poslancov Mgr. Olivera Kriza a Ing. Ladislava Kuglera

Interpelovany bol Milan Ftaénik, primator hlavného mesta SR Bratislavy.

Predmet interpelacie:
Informacia o poznatkoch z navstevy zastupcov parkovacich spolo¢nosti.

Vybavenie interpelacie:
Priloha €. 4




5. Interpelacia poslanca Mgr. Olivera Kriza
Interpelovany bol Milan Ftacnik, primator hlavného mesta SR Bratislavy.

Predmet interpeldcie: .
Zabezpecenie MHD — linka 93 az k nemocnici na Antolskej ul. — MC Petrzalka.

Vybavenie interpelacie:
Priloha €. 5

6. Interpelacia poslankyne izabelly Jégh
Interpelovany bol Milan Ftacnik, primator hlavného mesta SR Bratislavy.

Predmet interpelacie: .
Stav artefaktov v sklade , Cierny les.”

Vybavenie interpelacie:
Priloha ¢. 7

Interpelacie podané 27. 06.2013

1. Interpelacia poslankyne Ing. Aleny KristofiCovej
Interpelovany bol Milan Ftaénik, primator hlavného mesta SR Bratislavy.

Predmet interpelacie:
Ochranne pasmo okolo cintorinov — evidencia poziadaviek o odskodnenie.

Vybavenie interpelacie:
Priloha ¢.1

2. Interpelacia poslankyne Ing. Aleny KristofiCovej
Interpelovany bol Milan Ftaénik, primator hlavného mesta SR Bratislavy.

Predmet interpelacie:
Projekt Velky a Maly Drazdiak v Petrzalke.

Vybavenie interpelacie:
Priloha ¢.2

3. Interpelacia poslanca Mgr. Svena Sovéika
Interpelovany bol Milan Ftaénik, primator hlavného mesta SR Bratislavy.

Predmet interpelacie: -
Vyrub stromov vo dvore CVC Stefanikova .

Vybavenie interpelacie:
Priloha ¢.3




4. Interpelacia poslanca Ing. Libora Gaspierika
Interpelovany bol Milan Ftacnik, primator hlavného mesta SR Bratislavy.

Predmet interpelacie:
Kupele Grossling — predlozenie informacie.

Vybavenie interpelacie:
Priloha ¢.4

5. Interpelacia poslankyne lzabellou Jégh
Interpelovany bol Milan Ftacnik, primator hlavného mesta SR Bratislavy.

Predmet interpelacie:
Cesty, chodniky, dopravné znac&enie, rychlost.

Vybavenie interpelacie:
Priloha ¢.5

6. Interpelacia poslanca ing. Slavomira Drozda
Interpelovany bol Milan Ftaénik, primator hlavného mesta SR Bratislavy.

Predmet interpelacie:
Analyza a moznost' vypovedania zmluvy s firmou HOREST, s.r.o.

Vybavenie interpelacie:
Priloha ¢.6

7. Interpelacia poslanca Stanislava Fialu
Interpelovany bol Milan Ftacnik, primator hlavného mesta SR Bratislavy.

Predmet interpelacie:
Vystavba v priestoroch ulic Pe¢nianska a Einstainova v Petrzalke.

Vybavenie interpelacie:
Priloha ¢.7

8. Interpelacia poslanca RNDr. Martina Zat'ovica
Interpelovany bol Jan Budaj, namestnik primatora hlavného mesta SR Bratislavy.

Predmet interpelacie:
Aké kroky ste podnikli vo veci PKO od nastupu do funkcie namestnika primatora ?

Vybavenie interpelacie:
Priloha ¢.8




9. Interpelacia poslankyne Gabriely Ferencakovej
Interpelovany bol Milan Ftaénik, primator hlavného mesta SR Bratislavy.

Predmet interpelacie:
Pre&o nebol prerokovany material o MHD, pre ktory predkladali MC podklady ?

Vybavenie interpelacie:
Priloha ¢.9

10. Interpelacia poslanca Michala Muranskeho
Interpelovany bol Milan Ftaénik, primator hlavného mesta SR Bratislavy.

Predmet interpelacie:
Aka je doba na vybavenie ziadosti na magistrate ?

Vybavenie interpelacie:
Priloha ¢.10

11. Interpelacia poslanca Mgr. Svena Sovéika
Interpelovany bol Milan Ftacénik, primator hlavného mesta SR Bratislavy.

Predmet interpelacie:
Doplnenie predchadzajticej odpovedi na interpelaciu formou prilohy €. I.

Vybavenie interpelacie:
Chybaijuca Cast prilohy bola zaslana posiancovi 2.7.2013

12. Interpelacia poslanca Ing. Jana Hréku
Interpelovany bol Milan Ftaénik, primator hlavného mesta SR Bratislavy.

Predmet interpelacie:
Moznost ziskania informacii o nerozpo&tovanych operaciach.

Vybavenie interpelacie:
Priloha ¢.12

13. Interpelacia poslanca JUDr. lva Nesrovnala
Interpelovany bol Milan Ftaénik, primator hlavného mesta SR Bratislavy.

Predmet interpelacie:
Zverejnenie dokumentu, z ktorého vyplyva podmienka 5% spoluti¢asti hl. m. SR Bratislavy

za ucelom &erpania eurofondov.

Vybavenie interpelacie:
Priloha ¢.13




doc. RNDr. Milan Ftacénik, CSc.
primator
HLAVNE MESTO SLOVENSKEJ REPUBLIKY
BRATISLAVA

Bratislava 27.6.2013
Vazeny pan poslanec,

na zasadnuti Mestského zastupitel'stva hlavného mesta SR Bratislavy dfia 6.juna
2013  ste ustne podali interpelaciu, tykajicu sa kosenie pozemkov vo vlastnictve
apriamej spradve hlavného mesta SR Bratislavy, oddelenie Zivotného prostredia
a mestskej zelene na uzemi mestskej ¢asti Bratislava — RuZinov.

Hlavné mesto SR Bratislava, 0ZPaMZ zabezpecuje kosenie a &istenie pozemkov
vo vlastnictve apriamej sprave hlavného mesta SR Bratislavy na Uzemi takmer
vietkych mestskych Casti. Vo vicSine sa jedna o ,ostatné pozemky“ — rezervy pre
investiénu &innost. Prace zabezpecuje hlavné mesto SR Bratislava prostrednictvom
dodavatel'skej firmy. Zabezpetuju sa nutné prace (kosenie, Cistenie, orez poskodenych
a vyrub suchych stromov) tak, aby stav na pozemkoch nenarisal vzhl'ad mestskych
casti.

Podobne je to aj v mestskej Gasti Bratislava — Ruzinov s vynimkou niekolkych
pozemkov vnutrosidliskovej zelene. Jedna sa o zeleit vo vmitroblokoch Klincova,
Mraziarenska, Zelinarska, Podlu¢inského, Dolezalova a pod., na ktorych je vykondvana
okrem kosenia a Gistenia pozemkov i pravidelna Gdrzba drevin (stromy a kry).

V mesiacoch februir — marec bolo v mestskej Casti Bratislava — RuZinov
vykonané jarné &istenie pozemkov spojené s orezom suchych Casti drevin resp. bol
vykonany vyrub suchych drevin. V priebehu mesiaca maj bolo zabezpetené 1 kolo
kosenie pozemkov vo Vasej mestskej ¢asti a momentalne prebieha d’alSie kolo kosenia
spojené so zberom rozptyleného odpadu.

V stlade so schvalenym rozpoStom hlavného mesta SR Bratislavy budu
pozemky v mestskej Casti Bratislava — Ruzinov kosené maximélne 4 x do roka.
V mesiacoch november — december budi prace spojené s udrZbou zelene ukoncené
jesennym vyhrabavanim listia na pozemkoch.

S pozdravom

VazZeny pan
Dus8an Pekar
Martinska 37

821 05 Bratislava
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doc. RNDr. Milan Ftacénik, CSc.
primator
HLAVNE MESTO SLOVENSKEJ REPUBLIKY
BRATISLAVA

Bratislava 1.7.2013
VazZeny péan poslanec,

na zasadnuti Mestského zastupitel'stva dfia 6.6.2013 ste ustne prednieshi
interpelaciu ~ vo veci premiestnenia reklamnej vitriny na zastavke ,Solivarskd“
a zru$enia rezimu zastavky na znamenie na tejto zastavke.

V uvedenej veci Vam oznamujeme, Ze vitrina je sucastou pristresku spolo¢nosti
JCDecaux Slovakia s.r.o., ktord je zaroven aj jeho vlastnikom. Opaéné umiestnenie
vitriny na pristresku v polohe ,,inverz* vychadzalo z dopravnych podmienok v danej
lokalite a z podmienok Policajného zboru SR pre zachovanie bezpenosti a plynulosti
cestnej premavky. Za zastavkou v smere jazdy je krizovatka s vyjazdom z vedl'ajsej
cesty . Tento vyjazd je uZ zakryty budovou av pripade premiestnenia vitriny by bol
vyhl'ad vodi¢a vychadzajuceho ztejto ulice eSte viac obmedzeny. PristreSok je
umiestneny cca 2 m od obrubnika komunikacie a preto vyhl'ad cestujuceho z neho na
prichadzajici autobus v jazdnom pruhu by nemal byt natol’ko obmedzeny.

Vo veci prehodnotenia reZimu ,,zastdvky na znamenie™ na tejto zastivke Vam
oznamujeme, 7e Dopravny podnik Bratislava, a.s. ako mestsky dopravca zavadza tento
prevadzkovy rezim so zdmerom svojho efektivnejsieho spravania sa ku spotrebe
finanénych prostriedkov poskytovanych aj z rozpo&tu mesta, pretoze od tohto otakdva
isporu pohonnych hmot, niZ8ie opotrebovanie suasti vozidiel, nizSie znelistenie
zivotného prostredia a zlep3enie dodrZiavania jazdy podl'a cestovnych poriadkov
zlepSenim pravidelnosti jazdy. Ciefom dopravcu je celoplo$né zavedenie zastavok
s charakterom na znamenie. ReZim prevadzky je taky ak vodi¢ vidi stojaceho
cestujiceho na zastavke, netreba ddvat’ znamenie a vodi¢ zastavi . Ak na zastidvke
zastavuje viacero liniek vodi¢ vozidla kazdej linky je povinny zastavit ak vidi
cestujiceho. Znamenim sa signalizuje len vystup zvozidla ato v dostatonom
predstihu.

S pozdravom

VéazZeny pan
Dusan Pekar
Martinska 37

821 05 Bratislava
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doc. RNDr. Milan Ftaénik, CSc.
i primator
HLAVNE MESTO SLOVENSKEJ REPUBLIKY
BRATISLAVA

Bratislava 17.6.2013
VazZeny pan poslanec,

na Vasu interpelaciu, podani na Mestskom zastupitel'stve 6.6.2013 k instalacii
kamerového systému do arealu — Martinsky cintorin (zadny vchod) Vam predkladam
nasledujuce stanovisko:

Mestska policia v si¢asnosti kamerovym systémom nemonitoruje priestory ani
jedného cintorina v Bratislave a ani vyhladovo to nema v plane. Cintoriny — pohrebiska
prevadzkuje prispevkova organizacia hlavného mesta MARIANUM - Pohrebnictvo
mesta Bratislavy. Mestska policia v ramci svojich personalnych moznosti a v ramci
bezného vykonu sluzby, v stlade s § 3 zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 564/1991
Zb. oobecnej policii v zneni neskorSich predpisov, formou hliadkovej Cinnosti,
vykonavanej predovsetkym prislusnymi okrskarmi, zabezpeluje v8ak verejny poriadok
aj v okoli cintorinov, resp. priamo v ich arealoch s dérazom na ochranu Zivota a zdravia
ndvstevnikov a ochranu ich majetku, ktory maju pri sebe, ako aj na prenajatych
hrobovych miestach a v silade s § 13 VSeobecne zavazného nariadenia hlavného mesta
Slovenskej republiky Bratislavy €. 17/2012 Prevadzkovy poriadok pohrebisk na uzemi
hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy vzneni VSeobecne zéavézného
nariadenia hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy ¢. 1/2003 (dalej len ,,VZN*)
mestska policia sa podiela spolu s prevadzkovatelom pohrebiska a poverenymi
zamestnancami hlavného mesta aj na vykonavani kontroly dodrZiavania ustanoveni
prevadzkového poriadku pohrebiska.

In3taldcia monitorovacich kamier priamo v aredloch cintorinov, z dévodu
velkého poltu stromov ainej vzrastlej zelene by nebola efektivna. V zaujme ochrany
veci patriacich najjomcom hrobovych miest anavstevnikom pohrebiska su vodici
motorovych vozidiel povinni podl'a § 4 ods. 15 citovaného VZN pri vjazde a vyjazde
z pohrebiska umoznit’ prevadzkovatelovi pohrebiska kontrolu uloznych priestorov
motorovych vozidiel. In3talacia kamier na vstupoch neodhali protiprdvne konanie
v priestore cintorina.

S pozdravom
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VéaZeny pan AL
Dusan Pekar Q
Martinska 37

821 05 Bratislava



doc. RNDr. Milan Ftaénik, CSc.
] primator
HLAVNE MESTO SLOVENSKEJ REPUBLIKY
BRATISLAVA

Bratislava 26.6.2013

Vazeny pan poslanec,

interpelaciou na mestskom zastupitel'stve diia 6.6.2013 ste ma poziadali
o informéciu o novych poznatkoch z prezentacie jednotného parkovacieho systému
v oboch mestach.

V ramci podpory projektu Parkovacia politika z programu UNDP sa uskuto¢nila
nivSteva zastupcov mesta Amsterdam a Istanbul dha 6.6.2013 v Justiho sieni.
Predmetom bolo informovat’ zastupcov mesta a mestskych ¢asti Bratislavy o jednotnom
parkovacom systéme v uvedenych mestach, kde sa z minulosti riadenym parkovacim
systémom mestskymi Castami dospelo k jednotnému spoplatneniu a prevadzkovaniu
parkovania na uzemi tychto miest. Zaujimavostou boli dva odliSné pristupy k
parkovacej politike - kym Amsterdam riesi svoju parkovaciu politiku prostrednictvom
ekonomickej stratégie, v Istanbule bola zvolena legislativna stratégia.

Mesto Amsterdam ma 15 mestskych Casti ama 742 000 obyvatelov. Mesto
Istanbul ma 35 mestskych Casti a 13 500 000 obyvatel'ov.

Mesto Amsterdam vroku 2012 definitivne po viac ako 15 rokoch
decentralizovaného systému prevadzky parkovania dospelo k jednotnému systému
prevadzky parkovania. V ramci parkovacej politiky ide vtomto meste o reziden¢né
parkovanie ako aj kratkodobé v zonach atraktivity. Jednozna¢né vyhody jednotného
systému v Amsterdame s:

1. mesto 2-nasobnej velkosti ako Bratislava dospela k jednotnému systému -
zniZenie nakladov na prevadzku o viac ako 20% oproti decentralizovanej
prevadzke kazdej mestskej Casti, ¢im sa zvysili vynosy;

2. jednotna Citatel'nost’ a sprava systému parkovania;

vysoka uroven kontroly a vymozitelnost’ pokut — v Amsterdame ide pri platbe

za parkovanie o dan — tato sa 'ahSie vymaha;

4. postupné odburavanie pouzivania starej technologie automatov, ktoré

vykazovali vysoké naklady na udrzbu a spravu rok 2012 z 3 700 na 2 200;

rozdielna vyska poplatku za 1 hodinu (centrum 5 €, okrajové mestské Casti 1 €);

6. otvorenost’ systému na kontrolu prevadzkovatela, ide o pravnicku osobu, ktora
v mene mesta zodpoveda za rozvoj, prevadzku a udrzbu systému;

7. prerozdelovanie prijmov za parkovanie je stanovené na 30% mesto — 70%
mestska Cast’. Je jedno, aky charakter ma mestska Cast’ a aky podiel parkovacich
stojisk je v mestskej Casti;

(98]
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8.

11.
12.

prijmy: 13% poplatky, 18% reziden¢né povolenia (nie pre pravnické osoby),
68% vyber parkovného a pokuty,

(poznamka: mestské ¢asti v Bratislave maju tendenciu ziskat’ ¢o najvacsi podiel,
pritom si treba uvedomit’, Ze néklady mesta BA su na mestsku policiu — 1
pracovnik 20 000 €/rok. V pripade, Ze mestské Casti nebudl suhlasit’ %-nym
prerozdelenim, bude sa musiet’ zaviest’ podrobné kontrola vietkych nakladov na
prevadzku v kazdej mestskej Casti, podobne aj néklady na rozvoj MHD
z poZiadaviek mestskych ¢Casti, ktoré buda vychadzat’ z ich strany (napr. pre rok
2013 je to 8 mil. €), by boli ich ndkladmi z prijmu parkovania a nie z Grovne
mesta);

z 30% mesta sa plati prevadzkovatel’, mestska ¢ast’ neprispieva na néklady;

.70% pre mestské Casti sa musia investovat’ len do rozvoja dopravnej

infrastruktiry a mobility - prisne kontrolované verejnostou;

jednotné riadenie pri otvarani novych aplikacii pre pouzivatel'ov parkovania;
zabezpecenie kvalitnej a jednotnej technoldgie na kontrolu parkovania ako aj na
prevadzku systému.

V meste Istanbul sa zdkonom stanovil systém parkovania, ktory sa aplikuje v 50
mestach Turecka. Poznatky z Istanbulu moZno charakterizovat™

1.

2.

v meste za parkovanie zodpoveda mestska organizacia, ktord ma pravidla uréené
narodnym zakonom;

ukazka, Ze aj v 13,5 milionovom meste mozno organizovat jednotny systém
parkovania (Bratislava ma len 430 000 obyvatelov !!!)

35 mestskych asti Istanbulu je rozdelenych do 4 zén spoplatnenia. Centrum
najdrahsie 3-5 TL, okrajové mestské ¢asti 2 TL (2,46 tureckej liry =1 €);

vSetky prijmy su investované do rozvoja dopravy — parkovanie, cyklisticka
doprava a MHD (prijmy generovali investicie do budovania metra !!!), aktualne
maju spracovanych viac ako 81 parkovacich projektov;

cena parkovania je diferencovana na parkoviska/hromadné gardZe a parkovanie
na uliciach. Parkovanie na uliciach je drah$ie. V Istanbule sa prevadzkuju
hromadné gardZe mestskym prevadzkovatelom, ale aj stkromnymi
spolo¢nost’ami, medzi ktorymi je dohoda;

mestska spolo€nost’ zodpoved4d z hladiska cestne] dopravy za rozvoj PaR,
klasického parkovania na uliciach, vystavby hromadnych garazi, cyklisticke;j
dopravy — bike sharing, stojiskd, rozvoj elektromobility, centralne riadenie taxi
sluzby,

Istanbul spravuje rozsah transakcii v poéte 100 tisic denne, rychlost’ pribudania
novych vozidiel v tomto meste je priblizne 100 voz/deri

S pozdravom

VazZeny pan
Oliver Kriz + L. ltuGlER
Fedinova 5

851 10 Bratislava
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doc. RNDr. Milan Ftaénik, CSc.
. primator
HLAVNE MESTO SLOVENSKEJ REPUBLIKY
BRATISLAVA

Bratislava 1.7.2013

Vézeny pan poslanec,

na zasadnuti Mestského zastupitel'stva dfia 6.6.2013 ste ustne anasledne
pisomne predniesli interpelaciu vo veci prediZenia linky & 93 k nemocnici na Antolske;j
ulici.

Po prerokovani tejto poziadavky s DPB, a.s. Vam oznamujeme nasledovné.
Aktudlne je obsluha nemocnice na Antolskej ulici celodenne zabezpe&ena linkou &. 99
v intervale 7,5 az 8,5 minuat. V §pickovom obdobi obsluhu nemocnice na Antolskej ulici
posiliiyje linka ¢. 59 v smere od Starého Mesta vintervale 20 minut. Linka & 99
vylu¢ne obsluhuje uzemie Petrzalky, ¢o dava najlepSie predpoklady na priame spojenie
obyvatelov Petrzalky snemocnicou, pri€om tato linka ma kontaktné prestupové
zastavky s linkami obsluhujticimi ostatné izemia a zdroje ciest v Bratislave.

V pripade prediZenia linky ¢. 93 az k nemocnici by sa roény objem dopravnych
vykonov zvysil o 180 tis. kilometrov a priame ndklady dopravcu o cca 430 tis. €.
s vyvolanou investiciou na nakup 4 vozidiel. V pripade prediZenia kazdého druhého
spoja linky €. 93 by objem narastu vykonov predstavoval 90 tis. kilometrov za rok a bol
by potrebny ndkup 2 vozidiel. Kompenzicia tychto zvySenych prevadzkovych
a investi¢nych nakladov zhorSenim intervalu na linke nie je vzhl'adom k prepravnym
poziadavkam ak intenzite vyuZzivania spojov linky cestujicimi v tiseku medzi
Panénskou cestou a Hlavnou stanicou prijatelna. Preto V43§ podnet nie je mozné

MMWZ)

S pozdravom

VaZeny pan
Oliver Kriz
Fedinova 5

851 10 Bratislava
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doc. RNDr. Milan Ftacnik, CSc.
i primator
HLAVNE MESTO SLOVENSKEJ REPUBLIKY
BRATISLAVA

Bratislava 4.7.2013
Vézena pani poslankyna,

na zéklade Vasej interpelacie Vam davam informaciu vo veci stavu artefaktov v
sklade Cierny les, a to najmi v skladovych priestoroch byvalej prispevkovej organizacie
PAMING — Mestsky investor pamiatkovej obnovy.

PAMING - Mestsky investor pamiatkovej obnovy (d’alej len PAMING) mal
uzatvoreni zmluvu s hlavnym mestom SR Bratislavou (d’alej len ,,hlavné mesto™) s
i¢innostou od 01.08.1996. na najom priestorov v aredli Cierny les, a to tyroch garézi a
volna plochu vo velkosti 72 m®. Dodatkom ¢&. 2 zo diia 09. 08. 1996 k vyssie uvedenej
zmluve bola upravena doba ndjmu do 31.12.2005.

V oblasti obnovy pamiatkovo chranenych historickych objektov postupoval
PAMING v sulade s platnymi predpismi o ochrane pamiatkového fondu. S pamiatkovo
cennymi artefaktmi v pripade objektov v majetku hlavného mesta bolo vzdy naloZené
spdsobom podla rozhodnutia organu pamiatkového dohladu, a to bud’ po umelecko—
remeselnej obnove alebo po zrestaurovani boli vratené na povodné miesto, alebo ak
mali muzedlnu hodnotu a nebolo mozné ich vratit’ spit’, boli po demontazi odovzdané
do depozitov Mizea mesta Bratislavy, Galérie mesta Bratislavy alebo Mestskému
ustavu ochrany pamiatok.

Po roku 1996, kedy PAMING dostal k dispozicii skladové priestory v areali
Cierny les boli do uvedenych priestorov prestahované najmi stavebné materialy zo
zastavenych stavieb, ktoré boli vratené v restitucii, alebo boli predané v rozostavanom
stave. Okrem toho boli v skladovych priestoroch uloZené aj demontované historické
artefakty zo zacatych stavieb, ktoré nemali historicki muzealnu hodnotu, ale mohli
sluzit ako vzor dobovych képii, a preto boli dotasne uskladiiované. Cast’ takychto
dobovych artefaktov ako napr. historické zachované okna, kridla drevenych bran, boli v
roku 1997 protokoldrne odovzdané Mestskému Ustavu ochrany pamiatok. Cenné
historické artefakty z obnovovanych objektov dlhodobo na voInej ploche uskladiované
neboli, ziadne takéto artefakty neboli evidované v majetku organizacie PAMING.
Cenné demontované historické artefakty v pripade restituovanych objektov, ak bola k
dispozicii ich inventarizacia, museli byt’ vratené spolu s objektom novému majitel'ovi.

V roku 2005 PAMING vsetky cenné historické artefakty, ako Casti fontan,
pomnikov, dlazby a d’al§ie cenné predmety premiestnil do suterénu pamitnika NKP
Slavin. Na volnej ploche, oplotenej pletivom, ostal iba velkorozmerny pomnik
Mikulasa. Moyzesa. V sucasnosti je tento pomnik pripraveny na pamiatkovi obnovu

6.6 Dy7

/u%d.é"_ g



Historické pomniky a fontany uskladnené v suteréne pamétnika NKP Slavin, ako
aj pomnik M. Moyzesa, dotasne ulozeny v areali Cierny les, presli po zludeni
organizacii PAMING a Generalny investor Bratislavy (d’alej len GIB) do spravy
organizécie GIB.

Skladové priestory v Ciernom lese boli diia 13.12.2010 odovzdané hlavnému
mestu a neboli predmetom odovzdania pri zltceni organizéacii PAMING a GIB

V Ciernom lese m4 na zaklade zmluvy s hlavnym mestom z rokov 1996 a 2010
prenajaté Styri skladové priestory Mestsky ustav ochrany pamiatok, v ktorych su
uskladnené predmety zachranené zo zburanych stavieb. Sklady su zamknuté
bezpetnostnymi zdmkami. Do tychto uzamknutych skladov je eSte moZné ulozit v
zaujme ochrany aj d’alSie predmety.

S pozdravom

Al

Viézena pani
Izabella Jegh
Krajinska 88
82106 Bratislava
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doc. RNDr. Milan Ftacénik, CSc.
) primator
HLAVNE MESTO SLOVENSKEJ REPUBLIKY
BRATISLAVA

Bratislava, 15. 7. 2013

VéaZena pani poslankyna,

obratili ste sa na mfia pisomnou interpelaciou zo diia 27. 6. 2013, v ktorej Ziadate
o informéciu, ako sa mesto plénuje vysporiadat sotizkou odskodnenia vlastnikov
pozemkov, nachadzajucich sa v ochrannom péasme cintorina (50 m), aci do tohto
procesu zainteresuje aj tvorcu zékona, alebo bude naklady znasat’ z vlastného.

V zmysle ustanovenia § 15 zdkona o pohrebnictve, vlastnik pozemku v
ochrannom pdsme mé ndrok na primerantt ndhradu za obmedzenie uZivania pozemku.
Naklady spojené s technickymi uipravami v ochrannom péasme a nahrady za obmedzenie
uZivania pozemku v ochrannom pasme uhradza zriadovatel' pohrebiska; ak sa vlastnik
pozemku v ochrannom pasme a zriad'ovatel' pohrebiska o vyske ndhrady nedohodnd,
rozhodne o nej sud.

Z uvedeného vyplyva, Ze zdkonodarca celd tarchu poskytnutia ndhrady za
obmedzenie vlastnickeho prava preniesol na obce av sCasnosti neexistuje pravny
mechanizmus, na zéklade ktorého by sme mohli poZzadovat’ aktivnu participaciu Statu na
finan¢nom odskodneni zdkonom dotknutych vlastnikov pozemkov nachadzajtcich sa
v ochrannom pdsme.

VazZena pani

Alena Kristoficova

poslankyria mestského zastupiteI'stva
Holi¢ska 19

851 05 Bratislava
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Milan Ftaénik
) primator
HLAVNE MESTO SLOVENSKEJ REPUBLIKY
BRATISLAVA

Bratislava 18.7.2013

VazZen4 pani poslankyiia,

na zasadnuti Mestského zastupitel'stva hlavného mesta SR Bratislavy dna 27.
jina 2013 ste podali interpeldciu, v ktorej sa pytate v akom stave je projekt a realizacia
centralneho parku PetrZalka — Maly a Vel'ky Drazdiak.

Projekt lesoparku Drazdiak bol rozdeleny na dve stavby a to stavba ,,.Drazdiak —
centrum® a ,, Rekonstrukcia technickej a dopravnej infrastruktary Kutlikova — juh®.

Na stavbu ,,Drazdiak — centrum‘ nebolo stavebnym tradom v Petrzalke vydané
tizemné rozhodnutie o umiestneni stavby. Organ ochrany prirody MC Petrzalka nevydal
v zmysle zékona ¢&. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny rozhodnutie o vyrube
drevin v zébere stavby a tak bolo stavebné konanie na vydanie izemného rozhodnutia
0 umiestneni stavby zastavené.

Stavebny trad MC Petrzalka na stavbu ,,Rekonstrukcia technickej a dopravnej
infrastruktary Kutlikova — juh® vydal uzemné rozhodnutie o umiestneni stavby pod ¢&.
UKSP 12703-TX1/2010-Pr-40, ktoré nadobudlo pravoplatnost  dna 31.1.2011.
Magistrat hl. mesta poziadal o prediZenie tizemného rozhodnutia k stavbe a dia
11.7.2012 nadobudlo pravoplatnost rozhodnutie o prediZeni platnosti tzemného
rozhodnutia o umiestneni stavby ,,Rekonstrukcia technickej a dopravnej infrastruktiry
Kutlikova — juh* do 31.1.2015

V rdmci projektu bola rieSena aj doprava vlastnikov rekreacnych chét pri Malom
Drazdiaku, nakolko v sucasnosti jazdia cez centrdlnu cast’ lesoparku. Po dohode
s Bratislavskou vodarenskou spoloénostou sa vypracoval projekt stavby ,,Obsluzna
komunikdcia Kutlikova ulica — Maly Drazdiak”, ktorda mala byt realizovana
a financovana spolu s BVS ako zdruzena investicia. Na stavbu je vydané uzemné
rozhodnutie o umiestneni stavby s platnostou do 14.3.2016.

V stcasnosti je projekt lesoparku Drazdiak, t. j. realizacia vSetkych troch stavieb
pozastavena.

S pozdravom

VaZena pani

Alena Kristoficova
Holi¢ska 19

851 05 Bratislava
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Milan Ftaénik
) primator
HLAVNE MESTO SLOVENSKEJ REPUBLIKY
BRATISLAVA

Bratislava 22.7.2013

VaZeny pan poslanec,

na zasadnuti Mestského zastupitel'stva hlavného mesta SR Bratislavy dna
27.6.2013 ste podali pisomnu interpelaciu, predmetom ktorej je vyrub stromov v aredli
zariadenia Centra voIného &asu so sidlom na Stefanikovej ulici &. 35 v k.. Staré
Mesto.

Pri vyrube drevin (stromy, kry) je sprdvnym organom vo veci vydéavania
povolenia na vyrub v silade so zdkonom NR SR ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorSich predpisov prislusnd mestska Cast’, v tomto pripade je to
Mestska Cast’ Bratislava — Staré Mesto.

Po presetreni interpelacie na Mestskej Casti Bratislava - Staré Mesto, oddelenie
tizemného rozvoja bolo zistené, Ze v areali CVC doslo k vyrubu 2 stromov. Jeden strom
bol oznadeny spravnym organom ochrany prirody ako havarijny. Strom bol vyrubany
vsulade s § 47 ods.4, pism. c¢) zdkona NR SR €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody
a krajiny, t.j. bez povolenia, na doru¢ené oznamenie po vyrube. O vyrub druhého
stromu Aesculus hippocastanum poZiadalo zariadenie Centrum volného Casu so
sidlom Stefanikova 35, Bratislava. Spravny organ ochrany prirody Ziadosti vyhovel
a dia 29.11.2012 pod znatkou 8098/50326/2012/OUR/Rap vydal rozhodnutie na vyrub
stromu za podmienok uvedenych v rozhodnuti. Dodrzanie podmienok rozhodnutia
kontroluje spravny organ ochrany prirody — mestské Cast’” Bratislava — Staré Mesto
oddelenie uzemného rozvoja.

Rozhodnutie mestskej Casti Bratislava Staré Mesto - sthlas s vyrubom Vam
v prilohe zasielame (original rozhodnutia sa nachadza na mestskej Casti Bratislava —

Staré Mesto).
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V zévere zasielam zhrnutie odpovedi na Vami uvedené otazky:

1. Kto dal podnet na vyrub ?

Centrum volného &asu, Stefanikova 35, Bratislava

2. Kto akedy povolil vyrub ?
Mestsk4 ¢ast® Bratislava — Staré Mesto dia 29.11.2012

3. Kto a za akych podmienok vykonal vyrub ?
Vyrub zabezpeéilo v sulade s pravoplatnym rozhodnuti CVC Stefanikova 35,

Bratislava v mimovegetacnom obdobi od 1.oktébra do 31. marca

4. Akym spdsobom bolo naloZené s drevnou hmotou ?

V sulade so zékonom o odpadoch €. 223/2001 o odpadoch.

S pozdravom

Vazeny pan
Sven Sov¢ik
Bj6rmsonova 5

811 05 Bratislava
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doc. RNDr. Milan Ftaénik, CSc.
primator
HLAVNE MESTO SLOVENSKEJ REPUBLIKY
BRATISLAVA

Bratislava, 15.7.2013

Vézeny pan poslanec,

na rokovani MsZ dna 26. a 27. 6. 2013 ste ma interpelovali vo veci komplexnej
informacie pravneho stavu rekonstrukcie byvalych kupelov Grossling.

Hlavné mesto SR Bratislava uzatvorilo dna 14.11.2007 Zmluvu o ndjme
nehnutelnosti ¢. 07 83 0941 07 00 so spolo¢nostou SYNAPHEA, a.s. so sidlom
Vansovej &. 2, 811 03 Bratislava, ICO 36 810 584 (dalej len ,,zmluva®) s nasledovnymi
podmienkami:

A. Predmet zmluvy

1. objekt na Kipel’nej 6 a to:

- pozemok parc. ¢. 219, zastavané plochy a nadvoria vo vymere 3.156 m’, zapisany na

LV €. 1656 a pozemok ,

- stavba so sup. ¢. 26 ato :

- rohovy ?olyfunkén}'f objekt s plochou nebytovych priestorov 1957,08 m® a
141731 m

- bo&na polyfunk&na budova vo dvore s celkovou podlahovou plochou 448,86 m*

- objekt prevadzkovej &asti kapelov s celkovou podlahovou plochou 962,14 m*

- plavareii o celkovej podlahovej ploche 900,28 m*

- bazény parného kipela o celkovej podlahovej ploche 442,20 m’

- kotolfia o podlahovej ploche 141,51 m?

- plynoregulagna stanica o celkovej podlahovej ploche 26,78 m?

- 1 byt o ploche 54,90 m’

(spolo¢né priestory o ploche 41,46 m’ a 4 byty o ploche 183,22 m’ nie sd

predmetom najmu v tomto objekte)

2. objekt na Vajanského ¢. 11

pozemok parc. & 218, zastavané plochy a nadvoria vo vymere 336 m? zapisany na
LV ¢. 1656 a stavba na pozemku parc. ¢. 219 so stp. €. 62 ato

- polyfunkény objekt, stpisné ¢. 100062, orientatné ¢&. 11 scelkovou plochou
prevadzkovych priestorov  plavarne 655,83 m’, zktorého je predmetom najmu
427,40 m?

( 6 bytov o ploche 472,95 m? a spolo¢né priestory o ploche 207,27 m’ v tomto
objekte nie si predmetom najmu)

fa/[.e’.
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B. Doba najmu

Doba ndjmu bola dojednand na dobu ur€itd od 14.11.2007 do 14.10.2017, tzn. 9 rokov
all mesiacov. V Case uzatvarania tejto zmluvy sa nevyzadovalo jej schvalenie
mestskym zastupiteI'stvom.

C. Uéel najmu

Ucel najmu bol dojednany nasledovne :
1. v obdobi od 14.11.2007 do 14.11.2013 pre potreby rekonStrukcie
2. v obdobi od 15.11.2013 do 14.10.2017 by mal byt’ vyuZivany ako polyfunké&ny
objekt s :
- povodnou kipel’nou funkciou
- poskytovanim privatnych zdravotnych sluzieb (napr. masaze)
- ubytovacie ufely na prechodné ubytovanie vramci hotelovych a obchodnych
sluzieb
- reStauracné tcely
- kaviaren
- predajne
- kanceldrie a administrativne priestory
- prevadzky drobnych sluzieb ako napr. kadernictvo, pedikira, manikura a pod.
- fitnescentrum
- zmendrei
- garize
- aucely, ktoré mozu byt spresnené auréené v projektovej dokumenticii
k prislu$nému uzemnému a stavebnému konaniu v ramci Projektu Grésslingova.

D. Ndjomné

Vyska ndjomného sa odvija od tcelu vyuzitia a bola stanovena nasledovne :
1. v obdobi od 14.11.2007 do 14.11.2010
- za priestory podnajaté Komer&nej banke Bratislava a.s. o ploche 1.957,08 m? vo vyske
200.203,00 EUR ro¢ne
- za ostatné priestory vo vyske 0,03 EUR/m?/roéne
2. v obdobi od 15.11.2010 do 14.11.2013 vo vyske 3,32 EUR/m*/ro¢ne
3. od 15.11.2013 do 14.10.2017 je najomné dohodnuté nasledovne:
- za nebytové zariadenie sluZiace na ubytovanie 298,75 EUR/m*/rok
- za nebytové priestory sliiziace ako herne, na bankové sluzby, zmenarne, stavkové
kancelérie a no¢né bary 398,33 EUR/m*/rok
- za nebytové priestory sltiZiace ako kaviaren, reStauracia, espresso, bistro
265,55 EUR/m*/rok
- za nebytové priestory sluziace ako predajne 199,16 EUR/m*/rok
- za nebytové priestory sliZiace ako kancelarie a na administrativnu ¢innost’
165,97 EUR/m*/rok
- za nebytové priestory sluiziace ako kozmetick4, kadernicka, pedikérska a manikérska
prevadzka 165,97 EUR/m?/rok
- za nebytové priestory sltiZiace ako fitnes centrum 33,19 EUR/m?/rok
- za nebytové priestory sluziace ako stukromné zdravotnicke zariadenia
132,78 EUR/m*/rok

M.é.é
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- za nebytové priestory sluZiace ako neoddelené gardZzové statia 59,75 EUR/m*/rok.

Néajomné, ktoré¢ by mal ndjomca hlavnému mestu SR Bratislava v stlade so zmluvou
platit’ v sucasnej dobe (v obdobi od 15.11.2010 do 14.11.2013) je urcené vo vyske
22.504,50 EUR roéne za 6.778,46 m>

E. ]3al_§ie dojednania v ndjomnej zmluve

V zédujme zabezpelenia mozZnosti vyuZivat' predmet ndjmu na dohodnuty ucel je
potrebné vykonat’ stavebné zmeny a zmena funkcie vyuZzitia predmetu najmu( okrem
funkcie vyuzitia Casti predmetu najmu ako kapel'ov, ktorej zachovanie je obsiahnuté aj
ako sucast’ Projektu Grésslingova) a bude potrebné a vyziada si zna¢né investicie:

1. Rekonstrukcia predmetu najmu

I. faza:

- mala byt’ zrealizovani najneskér do 14.11.2010 - ide o casovy tusek v trvani
36 mesiacov odo dila podpisania zmluvy, v ramci ktorého by mal ndjomca ziskat
pravoplatné uzemné rozhodnutie

II. faza:

- ma byt’ zrealizovana najneskor do 14.05.2012 — ide o ¢asovy usek, ktory mal zacat’
plynit’ od prvého dia nasledujuceho po pravoplatnosti uzemného rozhodnutia,
najneskor vSak od prvého dia nasledujiiceho po 36 mesiacov od podpisania zmluvy,
najneskér do 54 mesiacov od podpisania zmluvy, vramci ktoré¢ho by mal ndjomca
ziskat’ stavebné povolenie

I11. faza:

- ma byt’ zrealizovana najneskor do 14.11.2013 - ide o casovy usek od prvého dna
nasledujuceho po pravoplatnosti stavebného povolenia, najneskdr od prvého dia
nasledujiceho po 54 mesiacoch od podpisania zmluvy do pravoplatnosti kolauda¢ného
rozhodnutia, najneskor viak do 72 mesiacov od podpisania zmluvy, v ramci ktoré¢ho by
mal najomeca ziskat’ kolauda¢né rozhodnutie.

2. Investicie

- ndklady na vykonanie rekonStrukcie objektu boli predbezne vycislené vo vySke cca
9,96 mil. EUR, a hlavné¢ mesto SR Bratislava si v zmluve vymienilo pravo ich vopred
pisomne odsuhlasit’, rovnako ako si vymienilo pravo, aby zmluvné strany raz ro¢ne

" odsuhlasovali vysku technického zhodnotenia predmetu ngjmu
- hlavné mesto SR Bratislava zmluvou umoznilo nidjomcovi viozené investicie si
odpisovat’

- zmluva obsahuje aj zavdzok hlavného mesta SR Bratislava odkupit’ zostatkovi hodnotu
investicii v lehote 12 mesiacov od skoncenia ndjmu, priCom:

a) pokial’ bude ndjom ukonleny z ddvodu poruSenia povinnosti prenajimatel'a bude sa
povazovat’ investiény majetok za odpisovany podl'a individudlneho odpisového planu
po dobu 8 rokov

b) pokial bude najom ukonleny zddvodu porusenia povinnosti prenajimatelom
a v pripade uplynutia doby ndjmu sa bude urCovat' zostatkovd hodnota akoby bol
majetok rovnomerne odpisovany po dobu 20 rokov
Poznamka : Zmluvné strany si v zmluve dojednali, Ze v pripade, Ze ¢asovy rozvrh naplanovany
v zmluve nebude mozné dodrzat’ uzavri dodatok, ktorym orientaény casovy plén upravia.
V auguste 2011 hlavné mesto na zaklade predchadzajucich rokovani s najomcom pripravilo
navrh dodatku &. 1, ktorym sa mali upravit’ terminy 1., II. a IIl. fazy rekonstrukcie, najomca na
opakované vyzvy na uzatvorenie dodatku nereagoval a dodatok nebol uzatvoreny.



3. Sahlas s podnajmom :

Hlavné mesto v sulade s Cl. XI ods. 1. zmluvy o najme &. 07 83 0941 07 00 zo dia
14.11.2007 sthlasilo listom zn. MAGS ONN/12819/2008, 11641/2009/18572 zo dna
6.2.2009 s podnajmom ¢asti polyfunkéného objektu na Medenej 9 — Vajanského nabr.
11 pre spolo¢nost’ BOND, s.r.0. so sidlom Vavilovova 1, 851 01 Bratislava, ICO 35 806
036 za ugelom zabezpeenia spravy budovy. Spolo¢nost’ BOND, s.r.o. od 20.10.2010
zmenila obchodné meno na DJ detské pradlo, s.r.o.

F. MoZnost’ ukonéenia ndjmu
Formalne spdsoby moZnosti ukoncenia najmu :

1. Dohodou
— dohoda o ukonéeni najmu zatial uzatvorena nebola, tdto moznost' je zaloZena na

suhlasnom prejave vole obidvoch zmluvnych stran

2. Vypoved’ou z dovodu nesplnenia zavizkov dohodnutych v zmluve

Zaviazky najomcu, ktorych nesplnenie moze byt’ ddvodom na vypoved zmluvy :

- povinnost’ uhradzat’ dohodnuté nijomné riadne a véas

- uzivat’ predmet zmluvy v silade so zmluvou ( ndjomca zrejme v sti¢asnosti predmet
zmluvy ani nevyuziva, €o nie je v rozpore s touto povinnost'ou)

- nevykondvat’ na predmete nijmu stavebné zmeny, ktoré si v rozpore s vydanym
stavebnym povolenim ( podla informacii, ktoré mame dodnes stavebné povolenie
vydané nebolo)

- nepodnajimat’ predmet najmu do podnajmu bez pisomného sihlasu
prenajimatel’a

- zabezpecit' Gzemné rozhodnutie do 36 mesiacov odo diia podpisu zmluvy, tzn.
najneskor do 14. 11. 2010

- zabezpefit’ stavebné povolenie do 54 mesiacov odo dia podpisu zmluvy, tzn. do
14.5. 2012

- zabezpelit’ kolauda¢né rozhodnutie najneskér do 72 mesiacov odo dna podpisu
zmluvy, tzn. do 14. 11.2013 — zatial’ neuplynula lehota na splnenie tejto podmienky.

3. Odstiupenim od zmluvy zo zakonnych dévodov (podP’a Obc¢ianskeho zakonnika)
alebo podlPa zmluvy.

Poznamka: Popri vy$Sie uvedenvch podmienkach sa najomca zaviazal k celému radu
vieobecnych povinnosti, ktorvch nesplnenie vSak nezaklada moznost’ prenajimatel’a vypovedat’
zmluvu alebo od zmluvy odstupit’. Okrem iného sa zaviazal najneskdr v lehote 5 mesiacov od
uzatvorenia zmluvy, t. j. najneskdr do 14. 4. 2008 predloZit’ prenajimatelovi na schvalenie
projektovi dokumentaciu.

V CL IV ods. 2., 3., a 4. zmluvy si zmluvné strany dohodli dévody vypovedania
zmluvy. Vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze najomca nepini zmiuvne dohodnuté podmienky,
vypovedalo hlavné mesto zmluvu listom zo diia 20.5.2013. N4jomca prevzal vypoved
diia 28.5.2013 adoteraz k vypovedi nedorucil Ziadne pisomné stanovisko. Kodpiu
predmetnej vypovede predkladam v prilohe.

t.€
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HLAVNE MESTO SLOVENSKEJ REPUBLIKY BRATISLAVA

Primacialne nam. 1, P. O. Box 192, 814 99 Bratislava 1

Y .6.

7e

Doporucene!
SYNAPHEA, a.s.
Vansovej 2

811 03 Bratislava

Vas list Cislo/zo dha Nase Cislo Vybavuje/linka Bratislava
MAGS ONN 4373 /2013 JUDr. Blahova 20.05.2013
Mo el6
Vec

Vypoved zo zmluvy o ndjme nehnutelnosti &. 07 83 0941 07 00 zo dria 14.11.2007.

Na zdklade Zmluvy o najme nehnutelnosti ¢. 07 83 0941 07 00 uzatvorenej dna
14.11.2007 medzi Hlavnym mestom SR Bratislavou ako vlastnijkom a prenajimatel’om
a spoloénostou SYNAPHEA, a. s. so sidlom na Vansovej 2 v Bratislave, ICO 36 810 584 ako
najomcom (d’alej len ,,zmluva“) ma spoloénost SYNAPHEA, a. s. prenajaté pozemky a stavby
specifikované v Cl. 1 ods. 1. a 2. zmluvy v Bratislave, k. 4. Staré Mesto na Grdsslingovej

a Medenej ul. ‘

VCLIV ods. 2, 3. a 4. zmluvy si zmluvné strany dohodli dévody vypovedania zmluvy.
VzhI'adom na skutoénost’, Ze v sulade s Cl. IV ods. 3. pism. e) af) nebolo vydané uzemné
rozhodnutie do 36 mesiacov od podpisania tejto zmluvy a nebolo vydané stavebné povolenie do

54 mesiacov od podpisania tejto zmluvy, hlavné mesto

vypoveda
zmluvu s tym, Ze vypovedna lehota je trojmesacna a za€ina plynit’ od prvého diia nasledujiceho
mesiaca po doru€eni vypovede najomcovi.

Pisomné protokoldrne odovzdanie nehnutel’nosti si dohodnite najneskor v posledny den
vypovednej lehoty s Ing. Kadrliakom, pracovnikom oddelenia technického zabezpetenia budov
osobne v pracovnych dfioch alebo telefonicky na isle 59356324.

. RNDr. Milan Ftaérik, CSc.
primator

Primacialny palac, ill. poschodie
TELEFON FAX BANKOVE SPOJENIE iICo INTERNET E-MAIL
02/59 35 65 35 02/59 35 65 55 CSOB, a.s. 25828453/7500 603 481  www.bratislava.sk  primator@bratislava.sk

73 05, 708
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Informacia o stave mestskych kipel’ov Grassling

Material obsahuje:

1.

Predkiadatel’:
Magr. Rastislav Ga;arsl\y 3.
4.

riadite]’ magistratu

Ing. arch. Ingrid Konra
hlavna architektka h]
Bratislavy

éhz/yER

:'/

Zodpovedny:

Ing. arch. Ingrid Konrad
hlavna architektka hl
Bratislavy

Ing. Ivan Kristof ///

veduci oddelenia spravy nehdute

Spracovatel’:

Ing. arch. Ingrid Konrad
hlavna architektka hlavné}
Bratislavy

/
JUDr. Svetlana Komorovéﬂ?-
oddelenie spravy nehnutel'nosti

JUDr. Eva Blahova '/(M’”\/

oddelenie spravy nehnutelnosti

5.

Informaéciu

Situaciu

Uznesenie Mestského zastupitel’stva hl. m,
SR Bratislavy &. 556/2012 zo diia 26.4.2012
Uznesenia komisii MsZ zo diia 8.4.2013 a

zodna 15.4.2013

jan 2013
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Milan Ftacnik
. primator
HLAVNE MESTO SLOVENSKEJ REPUBLIKY
BRATISLAVA

Bratislava 30.7.2013

Vazena pani poslankyria,

k Vasej interpelacii €.5/2013, v ktorej pozadujete opravu vytlkov a chodnikov na
Deviitinovej ulici, Gpravu rychlosti na Lieskovskej ceste a osadenie dopravného zrkadla
na krizovatke ulic Popradska/Vrakunskd Vam oznamujeme nasledovné:

Opravu vytlkov na komunikaciach v sprave Hlavného mesta SR Bratislavy —
oddelenia spravy komunikécii zabezpedujeme priebeZne podl'a ddlezitosti a kapacitnych
moznosti dodavatel'a. Vytlky na Devitinovej ulici boli vyspravené v mesiaci jul roku
2013. Co sa tyka opravy chodnikov po realizicii kanalizacie, investorom tejto akcie

bola prave MC Podunajské Biskupice, ktora by mala uvedené chodniky doupravovat'.

Dopravna situacia so zameranim sa na obmedzenie rychlosti na ulici Lieskovska
bola pracovnikmi dopravnych oddeleni magistratu preverend v spolupraci s Krajskym

dopravnym in$pektoratom PZ v Bratislave.

Krajsky dopravny inSpektorat KR PZ v Bratislave nevidi dovod na zniZenie
rychlosti na Lieskovskej ceste na 40 km/h. V zmysle § 16 ods. 4 zdkona ¢. 8/2009 Z. z.
o cestnej premavke a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov "Vodic smie v obci jazdit
rychlostou najviac 50 km/h." Jedna sa o minimalne zat'aZeni komunikaciu, kde Krajsky
dopravny in$pektorat KR PZ v Bratislave neeviduje Ziadne dopravné nehody. Znizenie
rychlosti o 10 km/h je neopodstatnené.

V pripade, ak su obyvatelia presvedéeni, Ze dochddza k poruSovaniu pravidiel
cestnej premavky, je moZné oslovit’ Krajské riaditel'stvo PZ v Bratislave o zvySenie

kontroly, zamerané na dodrZiavanie pravidiel cestnej premavky.



K ziadosti o osadenie dopravného zrkadla v krizovatke Popradska — Vrakunska
po prevereni pracovnikmi dopravnych oddeleni magistratu v spolupraci s Krajskym

dopravnym in$pektoratom PZ v Bratislave Vam oznamujeme:

Jedna sa o priestrannu krizovatku, kde vodi¢, odbocujuci z hlavnej cesty ma
dostato¢ny rozhlad na vSetky strany. Vodi¢, vyckavajuci na odbocCenie dolava do
Popradskej ul. dava prednost’ iba vodi¢om, prichadzajucim sprava. Vzhl'adom na
vzdialenost’ predpokladaného umiestnenia zrkadla by boli rozhl'adové pomery st'azené
pri sledovani tohto zrkadla. Zrkadlo by muselo byt velkoplo$né, aby v iom vozidlo
bolo zretel'ne viditeIné. Z tohto dévodu osadenie zrkadla nepovaZzujeme za potrebné.
Vodi¢ v zmysle § 20 ods. 4 zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej preméavke a o zmene a
doplneni niektorych zadkonov je povinny zastavit' vozidlo na takom mieste, odkial’ ma

na krizovatku nalezity rozhl’ad.

S pozdravom

Vazena pani
Izabella Jégh
Krajinska 88
821 06 Bratislava

2r.c.
5a
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doc. RNDr. Milan Ftacnik, CSc.
primator
HLAVNE MESTO SLOVENSKEJ REPUBLIKY
BRATISLAVA

Bratislava, 31. 7. 2013

Véazeni pani poslanci,

na zasadnuti mestského zastupitel'stva dna 27. 6. 2013 ste predniesli
interpelaciu, ktorou ste poziadali o vypracovanie pravnej analyzy moznosti vypovedania
zmluvy o najme nebytovych priestorov na Uranovej ul. ¢ 2 spoloénostou
HOREST, s.r. 0. Bratislava ahlavnym mestom o prendjme nebytovych priestorov

na Uranovej €. 2.

Pozadovanu pravnu analyzu vypracovanu legislativno-pravnym oddelenim

magistratu pripajam v prilohe.

S pozdravom

o

Priloha: 1

Véazeny pan

Ing. Slavomir Drozd
Mierova 38

821 05 Bratislava

VazZeny pan
Marian Greksa
Blagoevova 10
851 04 Bratislava



Pravna analyza k interpelacii poslancov Ing. Slavomira Drozda a Mgr. Maridna Greksu
k moZnosti vypovedania zmluvy medzi spoloénostou HOREST, s. r. o. a hlavnym
mestom SR Bratislavou o prenijme nehnutelnosti na Uranove;j ¢. 2

Zmluva o najme nebytovych priestorov na Uranovej ul. ¢. 2 bola uzavreta podla § 3
zékona ¢&.116/1990 Zb. onajme apodnajme nebytovych priestorov v zneni neskorsich
predpisov medzi prenajimatelom: Stredisko sluzieb Skole a ndjomcom: HOREST, s. r. o.
na dobu urc¢ita do 31. 12. 2018.

Na zaklade zékona ¢. 416/2001 Z.z. o prechode niektorych pdsobnosti z organov
Statnej spravy na obce a na vysSie zemné celky v zneni neskor$ich predpisov presla od 1. jula
2002 zriad’ovatel’ska posobnost’ $kol a Skolskych zariadeni z orgdnov miestnej Statnej spravy
na organy uUzemnej samospravy. Touto zmenou kompetencii presiel prostrednictvom
delimitacie aj majetok tychto $kol a Skolskych zariadeni, ako aj zmluvné vztahy tykajuce sa
tohto majetku, z orgdnov miestnej $tatnej spravy do pdsobnosti orgdnov izemnej samospravy.

Na zaklade citovaného zdkona sa delimitdciou Skolského zariadenia vlastnikom
nebytovych priestorov na Uranovej ul. ¢. 2 stalo hlavné mesto, na ktoré zaroven presli aj
préva a povinnosti z uzavrete] najomnej zmluvy s ndjomcom HOREST, s. r. o.

Podla § 9 ods. 1 zékona ¢. 116/1990 Zb. ndjom dojednany na urcity ¢as sa skonci
uplynutim Casu, na ktory bol dojednany.

Ak sa najom uzavrie na neurcity ¢as, si prenajimatel’ 1 ngjomca opravneni vypovedat’
zmluvu pisomne bez udania dovodu, ak nie je dohodnuté inak.

Podla § 9 ods. 2 zdkona ¢&. 116/1990 Zb. prenajimatel’ mdZe pisomne vypovedat’
zmluvu uzavretd na ur¢ity ¢as pred uplynutim ¢asu, len ak je splneny niektory z nasledujucich
taxativnych dévodov:

a) ngjomca uziva nebytovy priestor v rozpore so zmluvou;

b) ndjomca o viac ako jeden mesiac meska s platenim najomného alebo za sluzby, ktorych
poskytovanie je spojené s ngjmom,;

¢) ndjomca, ktory na zdklade zmluvy md prenajimatel'ovi poskytovat’ na thradu najjomného
ur¢ité sluzby, tieto sluzby neposkytuje riadne a v¢as;

d) ndjomca alebo osoby, ktoré s nim uzivaji nebytovy priestor, napriek pisomnému
upozorneniu hrubo porusuju pokoj alebo poriadok;

e) uzivanie nebytového priestoru je viazané na uzivanie bytu a najomcovi bola uloZend
povinnost’ byt vypratat’;

f) bolo rozhodnuté o odstraneni stavby alebo o zmenach stavby, ¢o brani uzivat' nebytovy
priestor;

g) najomca prenechd nebytovy priestor alebo jeho <&ast do podndjmu bez suhlasu
prenajimatel’a;

h) ide o n4jom nebytového priestoru v nehnutelnosti vydanej opravnenej osobe podl'a zakona
¢. 403/1990 Zb. o zmiemeni nasledkov niektorych majetkovych krivd;

1) ide 0 n4jom nebytového priestoru v nehnutel'nosti prevedenej povodnému vlastnikovi podla
zéakona ¢. 229/1991 Zb. o uprave vlastnickych vzt'ahov k pode a inému pol'nohospodarskemu
majetku.

VAN
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Skonéenie nagjmu je v Zmluve o ndjme nebytovych priestorov na Uranovej ¢. 2
upravené v &lanku X zmluvy. V¢l X ods. 2 pism. b) je uvedené, Ze zmluvu je mozné
vypovedat’ iba z dovodov, ktoré su taxativne vymenované v § 9 ods. 2 a 3 zdkona ¢&. 116/1990
Zb. Uvedené ustanovenie zdkona je podla nasho nazoru kogentné a preto nie je mozné sa od
neho odchylit’ a dévody vypovede vylucit’ alebo rozsirit’.

Na zaklade vy38ie uvedeného mame za to, Ze ¢l. X bod 5. zmluvy, podla ktorého sa
zmluvné strany dohodli, Ze v pripade vypovede ndjmu zo strany prenajimatela inym
spdsobom ako je uvedeny v ¢l. X bod 1. a2. tejto ndjomnej zmluvy, uhradi prenajimatel
nijomcovi vsetky nim realizované investicie, ktorymi zhodnotil najomca predmet ndjmu
v prospech prenajimatel’a, je neplatné.

V pravnej tedrii existuje aj ndzor, ze ndgjom nebytovych priestorov je mozné ukoncit’
vypoved'ou aj z inych dévodov, ako st uvedené v § 9 ods. 2 a3 zakona ¢. 116/1990 Zb.,
pokial’ by sa na tom zmluvné strany dohodli. Prdvna tedria je v uvedenej otazke nejednotna
a v pripade vypovede ndgjmu nebytového priestoru z iného ddvodu by pravdepodobne ndjomca
podal Zalobu o neplatnost’ vypovede z najmu, pricom vysledok sudneho sporu nemozno
v ziadnom pripade predpokladat’. Nakol'ko ¢l. X bod 5. zmluvy sice predpokladd aj iny dévod
vypovede zndjmu nez je upraveny zakonom, tento dovod nie je uvedeny Konkrétne.
Domnievame sa preto, ze hlavné mesto by v pripadnom sudnom spore nebolo ispesné.

Clanok X ods. 4 zmluvy upravuje aj skon¢enie najmu inym spdsobom ako je uvedené
v ¢l. X bod. 1 pism. a) az ¢). V tomto ustanoveni nie je konkrétne upraveny tento iny spdsob
ukoncenia ndgjmu. Podl'a § 48 Ob¢ianskeho zakonnika od zmluvy méze Gcastnik odstupit’, len
ak je to v tomto alebo v inom zadkone ustanovené alebo tcastnikmi dohodnuté. Podl'a nasho
nazoru ¢l. X bod. 4. zmluvy nie je mozné po obsahovej stranke povaZzovat' za dohodu
0 moznom odstipeni od zmluvy.

Platne apo pravnej stranke nespochybnitelne vypovedat zmluvu s ndjomcom
nebytového priestoru na Urdnovej €. 2 je teda mozné len s dovodov upravenych v § 9 ods. 2
zakona €. 116/1990 Zb. Pri posudzovani moZnosti pouZitia niektorého zhore uvedenych
vypovednych dévodov sme zistili, Ze finan¢né oddelenie neeviduje u ndjomcu HOREST, s. .
o. oneskorené uhrady najomného a sluzieb spojenych s poskytovanim najomného. Mestska
policia hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy rovnako neeviduje pre uvedeny
objekt Ziadne podnety ani rieSené priestupky. Nakol'ko legislativno—pravne oddelenie zistilo,
7e ani jeden z dbévodov vypovede uvedeny v § 9 ods. 2 zakona ¢ 116/1990 Zb. nie je
splneny, moze byt zmluva ukoncena pred uplynutim dojednanej doby ndjmu jedine dohodou
zmluvnych stran.

24.6.
G
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doc. RNDr. Milan Ftaénik, CSc.
primator
HLAVNE MESTO SLOVENSKEJ REPUBLIKY
BRATISLAVA

Bratislava 08. 07. 2013

Véazeny péan poslanec,

VaSou interpelaciou ste sa zaujimali o planovanu vystavbu v priestoroch
Pe¢nianskej a Einsteinovej ulice v blizkosti gymnézia na mieste terajSieho parkoviska,
nakol’ko planované budovy svojou vyskou a hmotou vyvolali nestthlas obyvatelov

dotknutého uzemia.

Predpokladdm, Ze iSlo o investicny zdmer ,Polyfunkény komplex budov®,
navrhnuty na umiestnenie na pozemkoch parc. €. 5066/3,4,5,6,7 v kat. izemi Petrzalka,
ktorého investorom bol MICROTECH spol. s r.0., Bratislava, a ku ktorému bolo vydané

zavizné stanovisko hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy.

Dovolujem si Vas informovat, Ze od roku 2009 nie je evidovana Ziadost’
o vydanie zavizného stanoviska hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy

suvisiaca s predmetnou investi¢nou ¢innostou.

S pozdravom

Véazeny pan
Stanislav Fiala
Lubovnianska 18
851 07 Bratislava 5
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Jan BUDAJ
_ namestnik primatora
HLAVNE MESTO SLOVENSKEJ REPUBLIKY
BRATISLAVA

Bratislava 13. august 2013

VEC: Odpoved namestnika primatora Jana Budaja na interpelaciu poslanca mestského
zastupitel'stva RNDr. Martina Zat'ovica

Vézeny pan poslanec RNDr. Martin Zat'ovic,

Interpeldciou sa pytate na moje kroky na zachranu, resp. spristupnenie PKO, ktoré som
uskutoénil vo funkcii ndmestnika primatora. Odpoved’ by mohla byt struéna: zo znenia
stvisiacich zakonov (zédkon €.377/1990 Z.z. o hlavnom meste Slovenskej republiky Bratislave,
zékon &.369/1990 Z.z. o obecnom zriadeni), ako aj zo Statiitu mesta vyplyva, Ze namestnici
priméatora mdzu konat’ iba v rozsahu, ku ktorému dostant splnomocnenie od Statutdra mesta, tzn.
od primatora Bratislavy.

Ako namestnik primatora som nebol vo veci PKO povereny primatorom konat’ ani voci
sidom, kde sa vec ocitla, ani voéi vlastnikom pozemkov pod PKO, ktori nam pre nedohodu
o vyske nagjomného za pozemky pod budovou neumoziiuju vyuzivat PKO na ucel, ktorému ma
tato verejna inStitucia slazit’.

Na poslednom MsZ (27.6.2013) sa niektori poslanci obratili na pana primatora Fta¢nika
vo veci mbjho poverenia konat’ v prospech PKO (napr. predseda klubu SDKU-DS, Most-Hid,
pan poslanec Nesrovnal). Stanovisko primatora viak ostalo rovnaké. Znamend to, ze tak ako to
bolo od volieb 2010, tak aj po mojom vymenovani ndmestnikom, ostdva pan primator M.
Ftacnik jedinym, kto mé opravnenie konat’ vo veci PKO voci sadom, resp. voci spolo€nosti
Henbury Development, s.r.o.. Tento pravny stav reSpektujem a neusilujem sa ako namestnik
0 samostatné konanie vo¢i sudom, ani vo¢i vlastnikovi pozemkov.

Aktivity za acasti primatora:

Za posledny pol rok som mal prilezitost’ ziCastnit’ sa na tému PKO jedného rokovania s
majitel'mi pozemku pod PKO, so spolo¢nostou Henbury Development, s.r.o., ato na zaklade
pozvania priméatora. Za spolo¢nost’ Henbury Development, s.r.o. sa rokovania zucastnili pani Jan
Krnag, Peter Korbatka a Stefan Beled. Témou rokovania bolo predloZenie navrhu hlavného
mesta, aby sa pozemky pod PKO vo vlastnictve spolocnosti Henbury vymenili za iné pozemky
(napr. za pozemky, ktoré dnes vlastni Stat pod Vyskumnym ustavom vodného hospodarstva s
tym, Ze zamenu pozemkov so §tatom by vysporiadalo hlavné mesto na svoju t'archu)

O rokovani, ktoré Zial’ neviedlo ku dohode, informoval. primator Fta¢nik na aprilovom
zasadani MsZ a zo svojho pohl'adu som poslancom podal informaciu aj ja.
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Ked’Ze som sa ku podrobnej$im informacidm o rozsahu objednanych prac v stvislosti so
zmenkou firmy Henbury Development, s.r.o. dostal prave vdaka pdsobeniu v pozicii
namestnika, mohol by som mozno oznadit’ aj napr. vyssie uvedeny navrh, odkial’ vziat’ financie
na obnovu PKO, za jeden z vysledkov mojho ucinkovania vo funkcii ndmestnika primétora.

Ako ale iste viete, na to, aby sa z médjho navrhu stala skuto¢nost’, bude potrebna podpora
nielen primatora, ale aj poslancov. To — ako vieme — nie je vZdy jednoduché. Ale pre tento raz
chcem verit’ v podporu. Ved’ poslanci MsZ drvivou vdé&sinou odhlasovali uznesenie ¢&. 166/2011
(30. 6. 2011) ¢im prejavili jednoznaéni vofu zachovat’ aobnovit PKO pre prospech
bratislavskej verejnosti.

Na zaver Vam, pan poslanec, dakujem za V4§ zaujem o PKO. Dakujem Vam aj za
zaujem o moje aktivity na obranu tohto mestského majetku. Verim, Ze spoloénymi silami
dosiahneme skoré ozivenie PKO.

Jan Budaj
namestnik prim#pra

RNDr. Martin Zatovic \/
Poslanec mestského zastupitel'stva
Bratislava
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Milan Ftacnik
. primator
HLAVNE MESTO SLOVENSKEJ REPUBLIKY
BRATISLAVA

Bratislava 14.8.2013

VéaZena pani poslankyna,

na zasadnuti Mestského zastupitel'stva dia 27.6.2013 ste ustne podali interpelaciu vo
veci rieSenia poziadaviek mestskych Casti na zmeny MHD, posunu odchodu 3kolského spoja
z Cunova pre deti navitevujiice $koly v Rusovciach a Jarovciach a opravy prepadnutej krajnice
na Hranigiarskej ulici.

K uvedenej interpelacii Vam po jej konzultacii s DPB, a.s. a na$im Oddelenim spravy
komunikacii oznamujem nasledovné. Materidl so sipisom poziadaviek mestskych Casti
a moznostami ich pinenia bol prerokovany v Operativnej porade primatora eSte 21.1.2013
aopdtovne po jeho prerokovani v Komisii dopravy a informaénych systémov Mestského
zastupitel'stva diia 23.1.2013. Komisia odporuéila primatorovi oslovit’ mestské Casti s ponukou,
aby si samé financovali svoje poziadavky na zmeny v prevadzke MHD. Material bol znovu
prerokovany v operativnej porade diia 11.2.2013 s tym, Ze v roku 2013 budu zabezpecené len tie
poziadavky, ktoré nevyzaduji zvysenie prevadzkovych nakladov.

Vasa poZiadavka na posun odchodu Skolského spoja €. 18 vyZaduje zvySenie
prevadzkovych nakladov, v pripade naruSenia logistiky sucasnej prevadzky linky ¢&. 91
a zachadzky vozidla ztejto linky na zabezpetenie tohto spoja. Casova poloha odchodu
$kolského spoja z Cunova je nastavena tak, ze vozidlo prichadza k zakladnym s$kolam
v najneskorom moznom &ase a to tak, aby stihlo vykonat' d’al¥i planovany odchod z Cunova
ako linka €. 91. To znamena, Ze Skolsky spoj ma toleranciu odchodu 7 mintit, v ramci ktorych
je mozné posuvat odchod spoja v rozmedzi od 7:13 h do 7:20 h. S ohPadom na Vase neustale
sa opakujuce poZiadavky v tejto veci je v sti¢asnosti odchod spoja z Cunova v najneskorsej
moznej polohe o0 7:20 h. Dopravny podnik Bratislava, a.s. vtejto veci napliia pre neho
vSeobecne uloZenill poziadavku na efektivne nakladanie s verejnymi finanénymi prostriedkami.
V otazke prepadnutej krajnice na HraniCiarskej ulici konstatujeme, ze k dneSnému diiu bola
doCasne lokalne opravena predmetna krajnica a d’alsi postup jej opravy bol dna 13.8.2013
dohodnuty zastupcom Oddelenia spravy komunikacii priamo s Vami.

S pozdravom

Vazena pani

Gabriela Feren¢akova
Na hradzi 53/185

851 10 Bratislava
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doc. RNDr. Milan Ftaénik, CSc.
. primator
HLAVNE MESTO SLOVENSKEJ REPUBLIKY
BRATISLAVA

Bratislava 26. 07.2013

Vazeny pan poslanec,

vo Vasej interpelacii ste poziadali o odpoved’ na otazky: Kolko uzemnych rozhodnuti

¢akd na vybavenie na magistrate dlhsie ako 6 mesiacov a ktoré st to?

Dovol'ujem si Vas informovat, ze podl'a ustanoveni § 33 ods. 1 v spojeni s § 120 a
§ 121 zakona ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon)
vzneni neskorSich predpisov uzemné rozhodnutia vydavaji stavebné trady. Pdsobnost
stavebnych tradov na uzemi Bratislavy vykonavaji podla § 7a ods. 2 pism.i) zikona
Slovenskej narodnej rady €. 377/1990 Zb. o hlavnom meste Slovenskej republiky Bratislave
vzneni neskorSich predpisov mestské casti, priCom ich prislusnost’ sa . uruje podla

navrhovaného miesta umiestnenia stavby.

Hlavné mesto SR Bratislava vydava zavazné stanoviskd hlavného mesta Slovenskej
republiky k investi¢nej Cinnosti v zmysle ustanoveni § 140a ods. 2 a 3 stavebného zakona ako
odborné podklady pre rozhodovanie stavebnych aradov v ramci preneseného vykonu §tatne;

spravy v konaniach vedenych podl'a ustanoveni stavebného zakona a spravneho poriadku.

Zarovent Vam oznamujem, Ze som dal pokyn prisluinému vediicemu odbornému ttvaru,
aby zabezpecil v termine do 31. 8. 2013 vypracovanie $tatistiky zavaznych stanovisk, u ktorych

Ziadatelia ¢akali na ich vydanie dlhsie ako 6 mesiacov, a to za obdobie uceleného roka 2012.

S pozdravom

Vazeny pan
Michal Muransky
Sabinovska 14
821 03 Bratislava
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Milan Ftacnik
. primator
HLAVNE MESTO SLOVENSKEJ REPUBLIKY
BRATISLAVA

Bratislava 30.7.2013

Vézeny pan poslanec,

k Vasej interpelécii o vykonanych finan¢nych operaciach hlavného mesta, ktoré
neboli v rozpoéte na rok 2012 rozpodtované a su sti€ast'ou zavere¢ného uctu hlavného
mesta SR Bratislavy za rok 2012 uvadzam:

Ako som uviedol uz v rozprave k zdvere¢nému t¢tu hlavného mesta za rok 2012
nad rdmec rozpoGtu na rok 2012 bola zaplatena v roku 2012 ¢iastka 313,5 tis. eur
v programe &. 5, v podprograme 5.5, prvok 5.5.2 Sprava nehnutelnosti (tabulka na
strane 125 v materiali Navrh zavereéného a¢tu hlavného mesta SR Bratislavy za rok
2012 a hodnotiaca sprava za rok 2012). Prekrogenie rozpodtu o 313,5 tis. eur saviselo
zo zaplatenim vydavkov 3489 tis. eur 21.12.2012 na zaklade rozhodnutia Krajského
sudu v Bratislave v spore navrhovatelia Slovak a spol. proti odporcovi v I. rade Hlavné
mesto SR Bratislavy aodporcovi vII. rade MARIANUM, pohrebnictvo mesta
Bratislavy. Manzelia Slovékovci sa v roku 2005 stali vlastnikmi pozemkov v k. a.
Karlova Ves, na ktorych sa nachadza cintorin Slavi¢ie tdolie.

Navrhovatelia podali Zalobu dia 4.12.2007 a postupne zalovali odporcov o
zaplatenie nahrady za neopravnené uzivanie nehnutelnosti nasledovne: v sume 134,5
tis. eur za obdobie od 1.1.2006 do 31.12.2006 spolu s urokom z omeskania vo vyske
9,5% ro¢ne z dlZnej sumy od 1.1.2007 do zaplatenia, v sume 134,5 tis. eur za obdobie
od 1.1.2007 do 31.12.2007 spolu s urokom z omeskania vo vyske 8,5% rocne z dlZnej
sumy od 1.1.2008 do zaplatenia, v sume 134,5 tis. eur za obdobie od 1.1.2008 do
31.12.2008 spolu s arokom z omeskania vo vyske 10,5% ro¢ne z dlznej sumy od
1.1.2009 do zaplatenia, v sume 67,2 tis. eur za obdobie od 1.1.2009 do 30.6.2009 spolu
s tirokom z ome§kania vo vyske 9% ro¢ne z dlZznej sumy od 1.1.2010 do zaplatenia, ako
aj na zaplatenie nahrady za vecné bremeno v sume 1.300,0 tis. eur spolu s trokom z
omeskania vo vyske 9% ro¢ne z dlznej sumy od 1.7.2009 do zaplatenia.

Okresny sud Bratislava II. rozsudkom zo dila 24.10.2011 rozhodol, Ze Hlavné
mesto SR Bratislavy je povinné zaplatit’ navrhovatelom sumu 348,9 tis. eur — istinu
spolu s trokom zomeskania. V zostavajucej Casti Okresny sud navrh manzelov
Slovakovych zamietol.



Hlavné mesto SR Bratislavy sa odvolalo proti rozsudku tykajiceho sa platenia
sumy 3489 tis. eur. Krajsky sud v Bratislave bez pojednavania 3.12.2012 rozhodol
o zaplateni sumy 348,9 tis. eur sGrokom zomeskania. Toto rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ dita 11.12.2012, pri¢om vykonatel'né bolo do 3 dni odo diia nadobudnutia
pravoplatnosti.

V pripade nezaplatenia by sa tento rozsudok stal exekuénym titulom. V zaujme,
aby sme predisli exekucii bola istina vo vyske 348,9 tis. eur 21.12.2012 uhradena. Nad
ramec schvaleného rozpo¢tu na rok 2012 sa zaplatilo 313,5 tis. eur.

V pripade exekicie a zablokovania G¢tov Hlavného mesta SR Bratislavy by
nebolo mozné, vaZzeny pan poslanec, poukazat’ na osobitné Géty mestskych organizicii,
mestskej policie amagistratu (do tzv. depozitu) prostriedky na mzdy a odvody
poistného do poistovni za mesiac december 2012. Tieto sa poskytli z prijmov
z podielovej dane poukazanej hlavnému mestu na ucet 20.12.2012. Rovnako nebolo
mozné vykonat zmenu rozpo¢tu hlavného mesta SR Bratislavy, nakol'ko v ¢ase
dorucenia rozsudku a jeho administrativneho spracovania na magistrate sa zasadnutie
Mestského zastupitel'stva v roku 2012 nekonalo.

Uvedena platbu nad ramec rozpoctu akceptoval aj auditor, ktory vykonal audit
hospodérenia hlavného mesta SR Bratislavy za rok 2012.

Zaroveni oznamujem, vaZeny pan poslanec, Ze rozpottové pravidla verejnej
spravy neumoziuja tvorit’ v rozpoéte obci rezervy, ktoré by sa vyclenili na thradu
nepredvidanych vydavkov zrozpo¢tu mesta. Na zaklade uvedeného nie je mozné ani
v budtcnosti predist’ situacii zaplatenia vydavkov nad rdémec rozpoltu v zmysle
rozsudkov sidov, ktoré rozhodnt bez pojednavania a v pripade nezaplatenia sa stavaju
exekuénym titulom. Mestské zastupitel'stvo ma nesplnomocnilo, vdZeny pan poslanec,
ani v takychto vaZznych ddvodoch vykonat rozpoétové opatrenie v rozpoéte hlavného
mesta SR Bratislavy.

S pozdravom

Vazeny pan
Jan Hréka
Bohrova 11
Bratislava

L6
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doc. RNDr. Milan Ftaénik, CSc.
. primator
HLAVNE MESTO SLOVENSKEJ REPUBLIKY
BRATISLAVA

Bratislava 22.7.2013

Vazeny pan poslanec,

vo veci VaSej interpelacie oh'adom zverejnenia dokumentu, z ktorého vyplyva
podmienka 5% spoluti¢asti hlavného mesta za u¢elom ¢erpania eurofondov dopravnym
podnikom, Vam v prilohe prikladdme odpoved zaslanu Dopravnym podnikom
Bratislava a preklad vyjadrenia Lothara Zellera zo spolo¢nosti JASPERS. Tieto

podklady poskytuju komplexnu odpoved’ na Vasu interpelaciu.

S pozdravom

MU~

Prilohy:
- odpoved’ zaslana Dopravnym podnikom Bratislava

- preklad vyjadrenia Lothara Zellera zo spolo¢nosti JASPERS

VéazZeny pan

Ivo Nesrovnal
JelaCiCova 18

821 08 Bratislava



14.6.

s .
w WL

B ————-._,

DA™ ‘ MAGOPBBEARD
Magistrat hi. m. SR Bratislavy
‘ : Ing. Tibor Schiosser, CSc.
- 4771 /7 - Hlavny dopravny infinier
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Va3 list znacky/zo diia Nasa znacka Vybavuje Bratislava
MAGS HDI 50469/2013-304034 -9120/2013 11.07. 2013
08.07.2013

Vec:
Ziadosft o informéciu

Vaieny pan hlavny dopravny ininier,

listom ¢. MAGS HDI 50469/2013-304034 z0 dha 08.07.2013 ste sa obrétili na
Dopravny podnik Bratislava, akciova spolo¢nost (dalej len ,DPB, a.s.”) so Ziadostou
o poskytnutie stanoviska k interpelacii JUDr. Nesrovnala, poslanca MsZ na pana primatora
vo veci zverejnenia predpisu, z ktorého vyplyva podmienka 5 % spoluucasti hlavnhého mesta
SR Bratislavy na &erpani eurofondov DPB, a.s. Ziadate o poskytnutie predmetného

dokumentu.
Vo veci uvddzame nasledovné:
] Zabezpecenie spolutcasti na kofinancovani danych projektov - 5% z hodnoty

projektov je minimalnou hodnotou avychddza 2 platného narodného systému
riadenia Strukturalnych fondov. Bez zabezpecenia kofinancovania zo strany DPB,

a.s. nie je moZné pripravené projekty realizovat.

. Hlavné mesto SR Bratislava (dalej len ,HMB”) je zakladatelom a stopercetnym
akciondrom DPB, a. s.

. Valné zhromaiZdenie predstavuje HMB zastupené primatorom hlavného mesta SR
Bratislavy.

. HMB a DPB, a. s. vzmysle zdkonnej tpravy maju uzatvorent Zmluvu o sluzbach vo

verejnom zaujme a zabezpeceni mestskej hromadnej dopravy oséb v hlavhom meste
Slovenskej republiky Bratislave na roky 2009 — 2018.

. DPB, a.s. sa zavazuje poskytovat dopravné sluiby vo verejnom zaujme na uzemi
hlavného mesta SR Bratislavy elektrickami, trolejbusmi a autobusmi v stlade s HMB,
ako prislusnym miestnym orgdnom samospravy odsuhlasujicim Pldn dopravnej
obsluznosti v hlavhom meste SR Bratislave.

. HMB poskytuje prispevok na vyznamné investiéné akcie realizované v ramci DPB,
a.s.. Pre zabezpecenie realizdcie projektov elektri¢iek a trolejbusov je nevyhnutné
zapojenie HMB do financovania 5% hodnoty investi¢nych ndkladov.

. HMB ako ,vlastnik” DPB, a. s., vorganoch spoloénosti: predstavenstvo a dozorna
rada DPB, a. s., valné zhromaZdenie, prerokoval Investicny plan spolocnosti na rok
2013, v ktorom doplnil v €asti 1. pism. A) Financované z rozpoctu mesta polozku 1.3
Spoluticast vo vyske 5 % na nakup vozidiel vo vyske 582 500,00 EUR.

Dopravny podnik Bratislava, akciova spolo&nost., Olejkarska 1, 814 52 Bratislava 1, /
tel.. +4g1-2—5950 1585, fax: +421-2-5950 1400, e-mail: petoveka darina@dpb.sk, www.dpb.sk ;o
Bankoveé spojenie: VUB, a. s. Bratisiava — mesto, Cislo G&tu: 4800901270200, DIC: 20202988786, IC DPH: SK2020298786 L ﬁ .

ICO: 00 492 736, Registracia: Okresny sid Bratislava 1., oddiel Sa, viozka £.607/8
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Mestské zastupitel'stvo prerokovalo a schvalilo:

1. Projekt modernizacie udrzbovej zaklade nizkopodlainych vozidiel na roky 2013 -
2015

2. 5%-na spoluucast na celkovych nakladoch modernizacie.

Uvedené je vsulade s Priruckou pre Ziadatefov o nendvratny financny prispevok

v ramci Opera¢ného programu Doprava 2007 - 2013, verzia 5.01. bod

2.6. Financovanie projektu

cit. Z pohladu celkovych opravnenych vydavkov na projekt sa stanovuje pre:
PO ¢. 1-4 maximalna intenzita pomoci:

- Dopravny podnik Bratislava, akciova spolo¢nost vo vySke 80,75 % z Kohézneho
fondu, 14,25 % zo Statneho rozpoctu a 5 % z vlastnych zdrojov.

- Miera spolufinancovania projektu je zavisia od vysledku finan¢nej analyzy
projektu.

- Jednou z podmienok ziskania NFP je preukazanie spolufinancovania projektu
z vlastnych zdrojov Ziadatela v stanovenej vyske a podiele podfa typu Ziadatela.
le primarne v zaujme HMB a DPB, a.s., aby bol zabezpeceny trvalo udrzatelny rozvoj
projektov financovanych z OPD. Za tymto ucelom je povinné HMB sa podielat na
financovani projektov financovanych EU, ked%e DPB, a.s. mdze pouzit finanéné
zdroje, ktorymi disponuje len na financovanie sluZieb vo verejnom zaujme
a nedisponuje zdrojmi na investicné zamery. Tieto boli poskytované aj v minulosti len
ako kapitdlovy transfer zo strany jediného akcionara HMB, ktory zabezpecuje sluzby

vo verejnom zaujme prostrednictvom DPB, a.s..

Nazor Eurdpskej komisie na financovanie a spolufinancovanie nakupu dopravnych
prostriedkov prezentovany senior konzultantom Lotharom Zellerom z Jaspers, tvori
prilohu tohto listu. Jaspers je poradnym organom EK, ktory doporuduje projekty na
schvalenie Europskou komisiou na financovanie z fondov EU. Jaspers poukazuje na
to, e pre implementéciu projektov je treba popri fondoch EU zabezpedit aj
relevantnt Cast z narodného systému, t.j. narodny rozpodet, regiondiny rozpocet,
mestsky rozpocet a pod. Jaspers hovori o potrebe financovania a spolufinancovania
i.) nakupu dopravnych prostriedkov, ii.) obstarania udrzbovej zakladne a samotnej
udrzby a taktieZ iii) rozvoja dopravného systému v Bratislave. Jaspers zastdava nazor,
zZe DPB, as. je zavisly na financovani zverejnych zdrojov a na pokrytie
prevadzkovych a investi¢nych potrieb nema finantné zdroje. Preto nie je v pozicii
zabezpeéit potrebné spolufinancovanie na projekty financované zEurofondov
z viastnych zdrojov. Jaspers a teda aj Eurépska komisia oCakava, Ze tieto zdroje budu
zabezpelené z nadrodného systému. V pripade DPB, a.s. to znamena z rozpo¢tu HMB
a statneho rozpoétu, kedZe HMB je 100% vlastnikom DPB, a.s. aDPB, as.
momentadlne nema moznost ziskat financovanie zinych ndrodnych zdrojov na
potreby spolufinancovania. Vzhfadom na uvedené sa ocCakava, ze spolufinancovanie
vo vydke 14,25 % pdjde zo Statneho rozpoctu a 5 % z rozpoctu HMB.

——

predseda predstavenstva
a generalny riaditel

Dopravny podnik Bratislava, akciova spolonost’., Olejkarska 1, 814 52 Bratislava 1,
tel.. +421.2-5950 1585, fax' +421-2-5950 1400, e-mail: petovska.darina@dpb.sk, www.dpb.sk
Bankové spojenie; VB, a. s. Bratislava -~ mesto, Cislo uétu: 48009012/0200, DIC: 2020288788, IC DPH: SK2020298786
ICO: 00 492 736, Registracia: Okresny sid Bratislava |., oddiel Sa, vioZka £.607/8
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Dear Mr Tham,
Referring to our recent telephone conversation, | would like to confirm, that the JASPERS Action

Completion Note for the Bratislava rolling stock project, which is to be submitted together with the
respective Project Application, will highlight following three issues which are related to the financial
sustainability of the project and the final beneficiary:

National co-funding for project implementation
According to the EC Regulation 1083/2006, in the case the State Aid requirements allow for it, the EU

contribution can be caiculated on the basis of the funding gap caiculation. In line with the relevant
Slovak programming document (SK Transport Operational Programme), the EU can support up to
85% of the funding gap (public expenditure), respectively 80.75% in case of shareholders companies.
The remaining part of the public expenditure has to be secured by the national system (national
budget, regional budgets, local budgets, budget of the final beneficiary loans, etc.).

Taking into account the fuli dependency of the final beneficiary (Dopravny Podnik) on public subsidies,
the respective financial provisions need to be secured by the national system in order to allow for the
implementation of the project.

National co-funding for the operation and maintenance of the project

Assumptions for the operational and maintenance cost have been provided in the Project Application
(CBA, state aid assessment etc.) and respective provisions have been introduced into the tender
documentation and consequently in the contract to be signed with the winning bidder of the public
procurement.

Taking into account the full dependency of the final beneficiary (Dopravny Podnik) on public subsidies,
the respective financial provisions need to be secured by the national system in order to aliow for the
operation and maintenance of the vehicles to be purchased.

National co-funding of the further development of the Public Transport system in Bratislava

in our common analysis it became evident, that the final beneficiary is in an extremely difficuit
economic situation. Therefore careful investments based on a sustainable strategy are required, which
shall increase the financial sustainability of the company and the sector. This aspect will be taken into
account in the municipality transport master plan as well as in the company development strategy,
both to be developed as soon as possible.

As you are aware, the development of the rolling stock has to be in line with the development of the
infrastructure, the organization and the operation of the system. The respective national resources for
the further development, which will complement the future EU support, need to be safequarded.
Taking into account the full dependency of the final beneficiary (Dopravny Podnik) on public subsidies,
the respective financial provisions need to be secured by the national system in order to allow for the
further development of the Bratislava Transport system.

Consequently we are looking forward receiving regular information on the status of the Bratislava
Transport Master Pian as well as the Dopravny Podnik development strategy and we would like to
assure you our full support in the further development of those documents. The basis for the
economically and financially sustainable development of Dopravny Podnik is the respective Public
Service Contract which will establish clear responsibilities, tasks and control mechanisms for the
public transport system in Bratislava. As already communicated at various occasions by the COM
services, these aspects will be taken into account in the respective COM project decision and the
following monitoring and auditing of the project.

With best regards

Lothar Zeller




Vaieny pan Tham,

na zaklade nasho telefonického rozhovoru by som tymto chcel potvrdit, Ze odporicanie tykajuce sa
nastroja JASPERS (Spoloéna pomoc na podporu projektov veurdpskych regionoch) pre prave
prebiehajaci projekt v Bratislave, ktoré je potrebné odovzdat spolu s prisiuSnou projektovou
tiadostou, sa zameria na tieto tri témy slvisiace s finanénou udrZatefnostou projektu a koneénym

prijemcom:

Ucast §tdtu na spolufinancovani s ciefom plnenia projektu

Podla Nariadenia Rady (ES) €. 1083/2006 je moiné v pripade, ked to umoinuji poziadavky Statnej
pomoci, vypocitat prispevok EU na zidklade likvidnej medzery. V sulade s prislusnym slovenskym
programovym dokumentom (slovensky Operacny program Doprava), moie EU poskytnit podporu
vo vyske najviac 85 % likvidnej medzery (verejnych vydavkov), pripadne 80,75% v pripade akciovych
spoloénosti. Zvysna &ast verejnych vydavkov musi byt zabezpeéend prostrednictvom narodného
systému (§tdtneho rozpoltu regionainych amiestnych rozpoétov, rozpotov vrdmci poziciek

prijemcov atd.).

Vzhlfadom na uplnt zdvislost koneéného prijemcu (Dopravného podniku) od verejnych dotécil je
potrebné zabezpe(it prisiuiné finanéné prostriedky prostrednictvom narodného systému, aby bolo

mozné uskutocnit plnenie projektu.

Ugast 3tatu na spolufinancovani s ciefom prevadzky a Udriby projektu

V projektovej Ziadosti s uvedené predpokladané naklady na prevadzku a Gdribu (analyza nakladov
a vynosov, posudzovanie $tatnej pomoci atd.) a do tendrovej dokumentdcie a nasledne aj do zmiuvy,
ktord sa ma podpisat svitaznym zdujemcom verejného obstaravania, boli zavedené jednotlivé

ustanovenia.

Vzhlfadom na Uplnl zdvislost koneéného prijemcu (Dopravného podniku) od verejnych dotacii je
potrebné zabezpecit prislusné financné prostriedky prostrednictvom narodného systému, aby bolo
moZné zabezpedit prevadzku a udrzbu vozidiel, ktoré sa maju nakipit.

Ugast $tatu na spolufinancovani dalSieho rozvoja v ramci systému verejnej dopravy v Bratislave

Nasa spolo¢na analyza preukdzala, Ze konecny prijemca sa nachadza v nanajvys$ zloZitej ekonomickej
situdcii. Z tohto dovodu su potrebné opatrné investicie zaloZené na udrzatefnej stratégii, ktorymi by
sa mala zvyiit finanénd udriatefnost spolofnosti a odvetvia. Tento aspekt je potrebné zohfadnit

v ramci obecného riadiaceho pldnu dopravy, ako aj v ramci stratégie rozvoja spoloénosti, ktoré je -

potrebné uskutoZnit v éo najkratiom ¢Ease.

Ako je Vam zname, vyvoj Zelezni¢nych kolajovych vozidiel musi byt vsGlade s infrastruktirou,
organiziciou a prevddzkou systému. Je potrebné zabezpeéit prisluiné $tatne zdroje uréené na dalsi
rozvoj, ktorym sa dopini budiica pomoc zo strany EU.

Vvzhfadom na upinu zdvislost koneéného prijemcu (Dopravného podniku) od verejnych dotécii je
potrebné zabezpedit prisludné finanéné prostriedky prostrednictvom narodného systému, aby boio
mozné pristupit k dalSiemu rozvoju systému dopravy v Bratislave.

23.C.
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Oé&akdvame z Vasej strany teda zaslanie daldich informacii tykajucich sa stavu Riadiaceho planu
dopravy v Bratislave, ako aj stratégie rozvoja spolo¢nosti Dopravny podnik a chceme Vas uistit, Ze sa
pri dalSej priprave uvedenych dokumentov mdiete spofahnut nanadu podporu. Zakladom
ekonomicky a finanéne udriatefného rozvoja Dopravného podniku je prisluind verejnd zdkazka
na poskytnutie sluiby, ktorou sa stanovia jasné hranice zodpovednosti, ulohy a kontrolné
mechanizmy verejného systému dopravy v Bratislave. Tak, ako o tom informovali Utvary Komisie
pri rdznych prileitostiach, v prisluSnych projektovych rozhodnutiach Gtvarov Komisie a nasiednom
monitorovani a auditovani projektu budu zohladnené na tieto aspekty.

S pozdravom

Lothar Zeller

le.cC.
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PREKLADATELSKA DOLOZKA

Preklad som vypracovala ako prekladatetka zapisana v zozname znalcov, tlmocnikov
a prekladatelov, ktory vedie Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky v odbore
...Slovensky jazyk - Anglicky jazyk........... , evidenéné Eislo prekladatela ... $70932.......

Prekladatefsky ukon je zapisany pod poradovym d&islom ...096/2013.... prekladatelského
dennika &. ...1/2013...

Za prekladatefsky Gkon a vzniknuté naklady Gétujem podfa vyuctovania na zaklade
priloZzeného dokladu & 096.

V Bratislave dna 17.07.2013

TRANSLATOR’S SUPPLEMENT

I affirm that I am an English translator entered in the list of experts, interpreters and
translators under No. ... 970932....... kept by the Slovak Ministry of Justice in the section
... Slovak language - English Language...

The translation is entered under a seq.no. ...096/2013.... in the Translator's Journal
no. ...1/2013...

For the translation performance and incurred costs I charge according to the account
based on the enclosed document no. 096.

In Bratislava on 17 July 2013
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MILAN FTACNIK
] primator
HLAVNE MESTO SLOVENSKEJ REPUBLIKY
BRATISLAVA

Bratislava 20. 8. 2013

Vazena pani poslankytia,

dia 25. jala 2013 ste podali pisomnu interpelaciu, v ktorej uvadzate, Ze Mestské
zastupitel'stvo na svojom zasadnuti diia 6. 6. 2013 schvalilo Uznesenim ¢. 1095/2013 dohodu
o urovnani so spolo¢nostou Incheba, a.s., predmetom ktorej je pohladavka hlavného mesta
SR Bratislavy vo¢i spolo¢nosti Incheba, a,s. vymahana v sidnom konani na Okresnom sude

Bratislava V, spis. zn. 26Rob 30/2013 s podmienkami, Ze:

1. sucast’ou dohody bude zavézok spolo¢nosti Incheba, a.s., uhradit’ okrem nevyplatenej Casti
dividend za rok 2010 vo vyske 81.567,92 € aj dividendy za rok 2011 vo vySke 75.257,44 €,
ktoré boli splatné k 31. 12. 2012,

2. dlZna suma bude uhradena do 26. 6. 2013, ak d1Zn4 suma nebude uhradena, toto uznesenie

strati platnost’.

Vo svojej interpelacii Ziadate o zaslanie kopie podpisanej dohody o urovnani
a oznamenie datumu a vySky predmetnej tihrady.

K Vasej interpelacii uvadzam, Ze dlZzna suma v celkovej vyske 156.825,36 € bola
pripisand na ucet hlavného mesta dnia 18. 6. 2013. Képiu dohody o urovnani uzavreti medzi
hlavnym mestom Slovenskej republiky Bratislava a spol. Incheba, a.s. diia 12. 6. 2013 Vam

pripdjam v prilohe. Zaroveri Vam oznamujem, Ze predmetna dohoda o urovnani je zverejnena

na internetovych strankach hlavného mesta.
S pozdravom

Véazena pani

Ing. Zuzana Dzivjakova
Kadnérova 18

831 05 Bratislava



DOHODA O UROVNANI

uzatvorena v sulade s § 585 a nasl. Obcianskeho zakonnika

a iné zmluvné dojednania

(d‘alej len ,,Dohoda“)

uzavreta medzi ucastnikmi:

1. Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava

Sidlo: Primacialne namestie ¢. 1, 814 99 Bratislava

Zastupuje: doc. RNDr. Milan Ftacnik, CSc., primator hlavného mesta SR Bratislavy
Pefiainy Ustav: CSOB

Cislo uétu: 25827813/7500

ICO: 00603481

DIC: 2020372596

(dalej len ,Navrhovatel™)

2. Incheba, a.s.

Sidlo: Viedenska cesta 3-7, 851 01 Bratislava

Zastupuje: Ing. Alexander Rozin, CSc., predseda predstavenstva

Registracia: Obchodny register Okresného sudu Bratislava I, odd. Sa, vlozka ¢. 10/B
PefiaZny ustav:

Cislo uétu:

ICO: 00211087

IC DPH SK 2020451411

(dalej len ,Odporca”)
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1.1. Okresny sud Bratislava V, vedie konanie pod sp.zn. 21Cb 30/2013 (predtym26Rob/30/2013),
predmetom ktorého je pohladadvka Navrhovatelfa voci Odporcovi v celkovej vyske 81 567,92 eur
s prislusenstvom, z titulu nevyplatenej ¢asti dividend za rok 2010. Odporca zarover do dne$ného dnia
nevyplatil Navrhovatelovi dividendy za rok 2011 vo vyske 75 257,44 eur, ktoré boli splatné 31. 12.
2012 (dalej len ,Pohfadavka“).

2.1. Navrhovatel a odporca sa dohodli, Ze v3etky prava, naroky, pohladavky, zavazky a povinnosti
zmluvnych stran suvisiace s Pohladavkou Navrhovatela proti Odporcovi uvedenou v ¢lanku | tejto
Dohody sa nahradzaja nasledovnymi zavazkami:

a) Odporca sa zavazuje uhradit navrhovatefovi sumu vo vySke 81567,92 eur (slovom:
osemdesiatjedentisic  patstoSestdesiatsedem  eur devatdesiatdva  eurocentov) v sulade

s podmienkami dojednanymi v ¢lanku lil. tejto Dohody,

b) Odporca sa zavizuje uhradit navrhovatefovi sumu vo 75 257,44 eur (slovom: sedemdesiatpittisic
dvestopatdesiatsedem eur Styridsatstyri eurocentov) v sulade s podmienkami dojednanymi v &lanku
111, tejto Dohody,

c) Navrhovatel sa zavazuje vziat navrh na zacatie sidneho konania vedeného na Okresnom sude
Bratislava V, sp.zn. 21Cb 30/2013 o zaplatenie 81 567,92 eur s prisluSenstvom v celom rozsahu spat
v zmysle § 96 ods. 1 Ob¢ianskeho sidneho poriadku a v sulade s podmienkami dojednanymi v élanku
IV. tejto Dohody.

3.1 Sumu urovnania vcelkovej vyske 156825,36 eur (slovom: stopatdesiatiest tisic
osemstodvadsatpiat eur tridsatSest eurocentov) podfa ¢lanku Il bod 2.1 pism. a) a b) tejto Dohody sa
Odporca zavazuje uhradit Navrhovatelovi bezhotovostnym bankovym prevodom na bankovy ucet
Navrhovatefa uvedeny v zahlavi tejto Dohody tak, aby bola pripisana na predmetny Géet najneskér
do 26. 6. 2013.

v.

4.1 Navrhovatel sa zavazuje bezodkladne, najneskor vsak do 1 pracovného dia po dni pripisania SUm
urovnania podla ¢lanku Il bod 2.1, pism. a) a b) tejto Dohody na bankovy Ucet Navrhovatela, podat
spatvzatie navrhu na zacatie konania, vedeného na Okresnom sude Bratislava V, sp.zn. 21Cb
30/2013, o zaplatenie 81 567,92 eur s prislu§enstvom, v celom rozsahu.

4.2 Odporca podpisom tejto Dohody udeluje suhlas na spatvzatie Zaloby.

4.3 Navrhovatel je povinny dorudit Odporcovi v elektronickej podobe na email xxx@incheba.sk
fotokdpiu spatvzatia Zaloby s potvrdenim jeho prijatia Okresnym sidom Bratislava V, a to najneskdr
v nasledujuci pracovny deri po dni podania spatvzatia zaloby na prislusny sad.
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V.

5.1 Navrhovatel sa vyslovne vzdava a neuplatiuje si voéi Odporcovi narok na Uhradu akychkolvek
dalsich plneni atrov, ktoré mu v suvislosti s konanim vedenom v tejto veci vznikli alebo vzniknd,
najma vsak nielen, Uroky z omeSkania, trovy sudneho konania.

5.2 Navrhovatel sa zavazuje, Ze po podpisani tejto Dohody nepodd navrh alebo iny podnet na zadatie
akéhokolvek konania tykajuceho sa jeho Pohladavky alebo jej Casti podlia ¢lanku I. tejto Dohody,
nakolko tato je vyporiadana v celom rozsahu v sulade s touto Dohodou.

VI.

6.1 Tato Dohoda nadobuda platnost dfiom podpisu oboch zmluvnych strdn a Uéinnost drhiom
nasledujucim po dni jej zverejnenia na webovom sidle Navrhovatela.

6.2 Zmluvné strany sa dohodli, Ze ak Odporca nezaplati Navrhovatefovi sumu urovnania uvedenu
v ¢lanku Il bod 2.1 pism. a) a b) v lehote podla ¢l. Ill, plati, Ze ustanovenia Dohody uvedené v ¢l. I, IV
a V Dohody sa od pociatku zrusuju.

6.3 Vztahy medzi zmluvnymi stranami vyplyvajuce ztejto Dohody avztahy neupravené touto
Dohodou sa riadia zdkonom ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov
a ostatnymi platnymi pravnymi predpismi Slovenskej republiky. Rozhodujucim hmotnym pravom pre
posudzovanie takychto pravnych vztahov arozhodujlcim procesnym pravom je pravo Slovenskej

republiky.

6.4 Tato dohoda je vyhotovena v Styroch rovnopisoch, z ktorych kazdd zo zmluvnych stran obdrzi dva

rovnopisy.

6.5 Zmluvné strany vyhlasuju, ze tuto dohodu uzavreli v sulade s ich skutocnou, slobodnou a vaznou
vOlou, Ze si ju precitali, jej obsahu porozumeli a na dokaz toho ju podpisuju.

V Bratislave dfia 12.06.2013 V Bratislave dna 12.06.2013
v.r. v.r.
Ing. Alexander Rozin, CSc. doc. RNDr. Milan Ftacnik, CSc.

predseda predstavenstva primdtor

fha
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Ing. Zuzana Dzivjakova, poslankyiia Mestského zastupitel'stva hl. mesta Bratislava

e

AT A ' VéaZeny pan

T doc. RNDr. Milan Ftaénik, CSc.
primator
Hlavné mesto SR Bratislava

Bratislava 25.7.2013

Interpelacia

VéaZeny pan primator,

odvolavajic sa na znenie Rokovacieho poriadku Cl. 11, ods. 1 podivam mimo zasadnutia
mestského zastupitel'stva nasledovni pisomni interpeldciu:

Mestské zastupitel'stvo na svojom zasadnuti dita 6.6.2013 schvalilo Uznesenim &. 1095/2013
dohodu o urovnani so spoloénostou Incheba, a.s., predmetom ktorej je pohl’adavka hlavného
mesta SR Bratislavy voci spolo¢nosti Incheba, a.s., vymahana v stdnom konani na Okresnom
sude Bratislava V, spis. znatka 26 Rob 30/2013, s podmienkami, Ze:

1. stastou dohody bude zavizok spolo¢nosti Incheba, a.s., uhradit’ okrem nevyplatenej Casti
dividend za rok 2010 vo vyske 81 567,92 Eur aj dividendy za rok 2011 vo vyske 75 257,44
Eur, ktoré boli splatné k 31.12.2012,

2. dlZna suma bude uhradena do 26.06.2013, ak dlZna suma nebude uhraden, toto uznesenie
strati platnost’.

Obraciam sa na Vas so Ziadost'ou o zaslanie kopie podpisanej dohody o urovnani a ozndmenie
datumu a vysky predmetnej uhrady.

S tctou a pod’akovanim

I

(1: —
Ing. Zuzana Dzivjdkova
poslankytia MsZ hl.m.
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