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Navrh uznesenia

Mestské zastupifstvo hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislp@yprerokovani materialu
schvaluje

Navrh dodatku Statitu hlavného mesta Slovenskeioléqy Bratislavy, ktorym sa ddpa
¢l. 56 a 57 s&innog’ou od 27. septembra 2013.



Dévodova sprava
VSeobecn&ast’

Mestské zastupitstvo na zasadanind 27.06.2012 prijalo uznesenie 632/2012,
v ktorom v ¢asti D Ziada primatora hlavného mesta SR Bratislaalyy zahajil prace
na novelizacii Statatu hlavného mesta SR Bratisl@asgledovne:

1. doplnenigil. 56 ods. 4 v zneni Bratislava poskytne mestskgstiam raz za Sterok k 15.
dinu nasledujuceho mesiaca po uplynuti ttka zoznam nehnuteosti nachadzajiucich sa
na Uzemi prislusnej mestskigsti, za ktoré bola vyrubenaida nehnuténosti s uvedenim
vySky vyrubenej dane a s jej vygiom.

2. doplnenigl. 57 ods. 3 Mestsk&g’ oznami Bratislave raz za Sfvok rozdiely vo vyrubeni
dane za nehnuteosti nachadzajuce sa na Uzemi mestsasji, zistené na zaklade svojej
evidencie a zoznamu predloZeného Bratislavolge&ld56 ods. 4.

Postup pri schymvani navrhu dodatku Statdtu upravidie 103 Statttu hlavného
mesta Slovenskej republiky Bratislavy v zneni neSkb dodatkovdalej len ,Statut”) v ods.
1 nasledovne: (1) Navrh Statatu alebo jeho dodatlenokuje Bratislava s mestskymi
cag’ami. Starosta zaSle primatorovi pripomienky megtsasti do jedného mesiaca odiad
poziadania. Po vyhodnoteni pripomienok mestskiasti navrh Statttu alebo jeho dodatku
prerokuju vecne prislusné komisie mestského zastgpia.”.

Navrh dodatku Statutu bol v zmysté 103 ods. 1 Statatu zaslany listom priméatora
zo dha 19.10.2012 na prerokovanie s mestskaiami.

Pripomienky k navrhu dodatku Statutu zaslali vSetkestské casti Bratislavy,

vysledok prerokovania navrhu dodatku Statatu s skgsti cag’ami bol nasledovny:

1. S navrhom dodatku StatGsuihlasili bez pripomienok 4 mestsk@sti Bratislavy: Staré
Mesto, Karlova Ves, LantaZahorska Bystrica.

2. Pripomienky k névrhu uviedlo 5 mestskycltasti: Nové Mesto, Devin, Jarovce,
Podunajské Biskupice a Ba

3. S navrhom dodatku Statitasti doplneniaél. 57 odsekom 3 nesuhlasiB mestskéasti:
Petrzalka, Dubravka@unovo.

4. S navrhom dodatku Stattaiko celku nesuhlasilo5 mestskycttasti: Ruzinov, Devinska
Nova Ves, Rusovce, Vajnory a Vralau

Komisia pre zlepSenie vyberu dane z nehingsti prerokovala vyhodnotenie
pripomienok mestskycltasti Bratislavy na zasadanhad 03.04.2013 s tym, Ze do znenia
navrhu dodatku Statutu boli akceptované vSetkygmienky mestskycbasti nasledovne:

Statut hlavného mesta Slovenskej republiky Bratiskazneni dodatko¥. 1 az¢. ...
sa dopa takto:

1. Cl. 56 sa dofha odsekom 4, ktory znie:

»(4) Bratislava poskytne mestské&asti raz réne do 30. juna zoznam nehriitesti
nachadzajucich sa na Uzemi mestskagti, za ktoré bola vyrubena rda nehnuténosti
s uvedenim vymery pri pozemkoch, zastavanej plquinystavbach, vratane P podlaZi,
podlahovej plochy pri bytoch a nebytovych priestbra druhu vyuZitia pre dave (&ely.
V roku 2013 poskytne Bratislava mests&a$ti Udaje pokh prvej vety do 30. septembra.”.



2. Cl. 57 sa dofna odsekom 3, ktory znie:

»(3) Mestskacas’ oznami Bratislave rozdiely medzi idajmi poskytmiyBratislavou
pod’a ¢l. 56 ods. 4 a udajmi zistenymi mestsk&ag’ou pri vykone svojich kompetencii.
Mestsk&ags’ oznami Bratislave rozdiely priebezne po ich zisten

Navrh dodatku Statitu upraveny na zaklade akcepj@mbapripomienok mestskych
¢asti bol prerokovany vo vecne prislusnej komisistalkeého zastupifstva finanej stratégie
a pre spravu a podnikanie s majetkom mesia @8.04.2013, komisia vzala predlozeny
material na vedomie.

V zmysle ustanovenid. 103 ods. 2 Statltu, po prerokovani navrhu ataalébo jeho
dodatku v komisiach mestského zastujsitea poziada primator starostov mestskyelsti
0 pisomné stanovisko miestneho zastliptte k navrhu Statttu alebo jeho dodatku. Pisomné
stanovisko miestneho zastupgera musi obsahovasuhlasné alebo nesuhlasné vyjadrenie,
na iné vyjadrenia sa neprihliada. Starosta ¢giopuimatorovi pisomné stanovisko miestneho
zastupitéstva do dvoch mesiacov odaal poziadania. V pripade, Ze starosta v tejto lehote
pisomné stanovisko miestneho zastugitea nedoréi, ma sa za to, Ze miestne zastugiteo
s predlozenym navrhom suhlasi.

Navrh dodatku Statatu bol zaslany listom primat@tarostom mestskycliasti
Bratislavy dia 10.05.2013 so Ziadasu o pisomné stanovisko miestnych zastligitev
mestskychtasti v sulade &. 103 ods. 2 Statutu.

Mestskésasti posielali stanoviska miestnych zastujstiev v priebehu mesiacov ma;j -
jun 2013, prehad stanovisk je uvedeny v prilohe.

S navrhom dodatku Statutu v upravenom zneni nadakdkceptovanych pripomienok
mestskychtasti zaslanych pdd¢l. 103 ods. 1 Stattsiihlasilo 10 mestskycléasti: Cunovo,
Devin, Devinska Nova Ves, Dubravka, Jarovce, Karlvhes, Lamé& Raa. Staré Mesto a
Zahorska Bystrica.

Nesuhlas vyjadrilo 7 mestskychtasti: Nové Mesto, Podunajské Biskupice, Rusovce,
Ruzinov, Vrakuia, Petrzalka a Vajnory.

Z uvedenych 7 mestskyctasti Bratislava-Petrzalka a Bratislava-Vajnory po2i
nasledovné pripomienky:

1. Mestsk&ag’ Bratislava-Petrzalka nesuhlasis navrhovanym znenith. 57 ods. 3:
»(3) Mestskacas’ oznami Bratislave rozdiely medzi Gdajmi poskytmiyBratislavou
pod’a ¢l. 56 ods. 4 a udajmi zistenymi mestsk@ag’ou pri vykone svojich kompetencii.
Mestsk&ag’ oznami Bratislave rozdiely priebezne po ich zisten

anavrhuje nasledovnu Upravu znenih 57 ods. 3:
»(3) Mestskacas” oznami Bratislave rozdiely medzi ddajmi poskytmoiyBratislavou

pod’a ¢l. 56 ods. 4 a udajmi zistenymi mestsk&ag’ou pri vykone svojich kompetencii
Mestskadas’ oznami-Bratislave-rozdielpriebezne po ich zisteni."



Navrhuje sa akceptovandvrh mestskejasti Bratislava-PetrZzalka z dévodu, Ze ide len
o formalnu legislativno-technickd a gramatickt &prgoo akceptovani ktorej sa celkovy a
vecny vyznam navrhovaného ustanovehi®7 ods. 3 nemeni.

2. Mestskacas’ Bratislava-Vajnory nesuhlasis navrhovanym znenimil. 57 ods. 3 a
navrhuje nasledovnu Upravu znenika 57 ods. 3:

.Mestskacad’ poskytne Bratislave poléne zoznam vydanych Uzemnych rozhodnuti,
kolaud&nych rozhodnuti, predaného vliastného majetku mejstakti v nasledovnom
¢leneni:

Katastralne Gzemie:

Meno a
priezvisko
fyzickej

osoby

Nazov Uzemné Kolaudané
Por. | pravnickej parc. Vymera v | rozhodnutie | rozhodnutie | Predany
&islo | osoby ICO &islo Bydlisko/Sidlo m’ zo dia zo dia majetok".

Odporita sa neakceptovanavrh mestskejcasti Bratislava-Vajnory na Upravu
navrhovaného znenia ustanovetlisb7 ods. 3. Navrh nebol prerokovany v pripraviaeg
znenia navrhu dodatku Statatu, a ani v ramci pripakovania navrhu miestnymi aradmi
mestskychtasti v zmyslel. 103 ods. 1 Statutu.

Stanoviska mestskyctasti Bratislavy boli prerokované vo vecne prislygmenisii
mestského zastupligtva finaknej stratégie a pre spravu a podnikanie s majetkasta da
10.09.2013, komisia odpatéa MsZ schvati dodatok Statutu hlavného mesta Slovenskej
republiky Bratislavy, ktorym sa déiga ¢l. 56 odsekom 4 &. 57 odsekom 3.

Mestska rada hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavyrgkevala navrh
dodatku Statutu hlavného mesta Slovenskej repulBitatislavy, ktorym sa dapa ¢l. 56
odsekom 4 &l. 57 odsekom 3 na rokovanhal 12.09.2013yuznesenie k materidlu nebolo
prijaté .

Spodsob hlasovania o navrhu dodatku StatGtu je epsav ustanoveni § 7b ods. 3
zékonag. 377/1990 Zb. o hlavhom meste Slovenskej repuliikgtislave v zneni neskorSich
predpisov {alej len ,zakor¢. 377/1990 Zb.") nasledovne: ,Na prijatie navrhat8tu alebo
jeho dodatku je potrebné prerokovanie s mestskyad’'ami a nasledné schvalenie
trojpatinovou vasinou pritomnych poslancov mestského zastigita. Ak v ramci
prerokovania nesuhlasi s navrhom Statitu alebo jeébdatku najmenej 10 miestnych
zastupitéstiev, na schvalenie je potrebna trojpatinovésiria vSetkych poslancov mestského
zastupitéstva.”.

V zmysle citovaného ustanovenia 8 7b ods. 3 zako#a377/1990 Zb. na schvalenie
dodatku StatGtu je potrebna trojpatinova vaSina pritomnych poslancov mestského
zastupitd’stva.

V suvislosti s ochranou osobnych Udajov a ich sprasim, je potrebné upozotni
na novy zakort. 122/2013 Z. z. o ochrane osobnych Udajov a o enaetioplneni niektorych
zakonov @alej len ,zakort. 122/2013 Z. z.*), vydany tinnog’ou diom 1. jula 2013.



Pod’a 8§ 4 ods. 1 zakon& 122/2013 Z z. ochrane osobnych udajov podlielsgju
Udaje, ak je z nich mozné agpriamo uréit’ fyzick osobu na zaklade charakteristik, ktoré
tvoria niektoru z jej identit (napr. ekonomickd rdiiéu).

Z&kon¢. 122/2013 Z. z. uklada zabezpaie ochrany osobnych Gdajov pre obe strany,
na strane poskytovd® ako aj na strane prijemcu (8 4 ods. 2 pismosgym, Ze
poskytovanie osobnych Udajov predpokladalpodavaznosti vypracovanie bezpestnej
smernice alebo bezf®ostného projektu, stanovenie povinnosti poskysiaaa prijemcu,
stanovenie zodpovednej osoby, stanovenie &goe opravnenych oséb. Prijemca osobnych
Udajov sa stava opravnenou osobou spolu s powianos ktoré jej z toho vyplyvaju
zo zakon&. 122/2013 Z. z.

Osobitna éas’

K¢l |
1. K bodu 1 )
Cl. 56 sa dopia odsekom 4, ktory znie:

»(4) Bratislava poskytne mestskejasti raz réone do 30. juna zoznam
nehnuté&nosti nachadzajlcich sa na Uzemi mest&ksi, za ktoré bola vyrubenarda
z nehnuténosti s uvedenim vymery pri pozemkoch, zastavaloghy pri stavbach,
vratane poétu podlazi, podlahovej plochy pri bytoch a nebytvyriestoroch a druhu
vyuzitia pre daové &ely. V roku 2013 poskytne Bratislava mestskapti Udaje
pod’a prvej vety do 30. septembra.”.

2. K bodu 2 ,
2.Cl. 57 sa dopha odsekom 3, ktory znie:

»(3) Mestska ¢ag” oznami Bratislave rozdiely medzi udajmi poskytmoky
Bratislavou potla ¢l. 56 ods. 4 a Udajmi zistenymi mestskéag’ou pri vykone
svojich kompetencii priebezne po ich zisteni.”.

K¢l i
Navrhuje sa &innog’ diom 27. septembra 2013.




3 Dodatok ¢. ...
Statatu hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislvy

Mestské zastupitstvo hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislpeg’a § 11
ods. 5 pism. a) zakona Slovenskej narodnej €a@y7/1990 Zb. o hlavhom meste Slovenskej
republiky Bratislave v zneni zakota535/2008 Z. z. ustanovuje:

ClL |

,Statt]t hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislzneni dodatko¥. 1 az¢. ...
sa dopna takto:

1. Cl. 56 sa dofha odsekom 4, ktory znie:

»(4) Bratislava poskytne mestské&gasti raz réne do 30. juna zoznam nehnlirtesti
nachadzajucich sa na Uzemi mestsiagti, za ktoré bola vyrubena rda nehnuténosti
s uvedenim vymery pri pozemkoch, zastavanej plqminystavbach, vratane gt podlazi,
podlahovej plochy pri bytoch a nebytovych priestbra druhu vyuZzitia pre davé (&ely.
V roku 2013 poskytne Bratislava mests&a$ti Udaje pokh prvej vety do 30. septembra.”.

2. Cl. 57 sa dofna odsekom 3, ktory znie:
»(3) Mestskacas’ oznami Bratislave rozdiely medzi adajmi poskytmatyBratislavou
pod’a ¢l. 56 ods. 4 a udajmi zistenymi mestskéag’ou pri vykone svojich kompetencii
priebeZne po ich zisteni.”.

ClL 1l

Tento dodatok nadobud&ianog’ 27. septembra 2013.

Milan Ft&nik
primator



Stanoviskaniestnych zastupitd’stiev mestskycteasti podlacl. 103 ods. 2 Statutu k navrhu dodatku StatGturidae mesta
Slovenskej republiky Bratislavy, ktorym sa diggél. 56 odsekom 4 &. 57 odsekom 3

Statt hlavného mesta Slovenskej republiky Bratisiazneni dodatkov. 1 aZ¢. ... sa dofha takto:

3. Cl. 56 sa dofna odsekom 4, ktory znie:

.(4) Bratislava poskytne mestsk&gsti raz réne do 30. juna zoznam nehnlrtesti nachadzajucich sa na Uzemi mest&kstj, za ktoré
bola vyrubena daz nehnuténosti s uvedenim vymery pri pozemkoch, zastavaonehy pri stavbach, vratane ¢ia podlazi, podlahovej plochy
pri bytoch a nebytovych priestoroch a druhu vyaZjire daové &ely. V roku 2013 poskytne Bratislava mestskagti Udaje pokh prvej vety
do 30. septembra.”.

4. Cl. 57 sa dofna odsekom 3, ktory znie:

»(3) Mestskacaq’ oznami Bratislave rozdiely medzi udajmi poskytmiyBratislavou poth ¢l. 56 ods. 4 a Udajmi zistenymi mestskou
cag’ou pri vykone svojich kompetencii. Mestsia®’ oznami Bratislave rozdiely priebezne po ich zisten

C. | Mestska | Datum Stanoviskok navrhu dodatku Statitu doplneile56 odsekom 4 &. 57 odsekom 3
das’ ¢. uzn.
1. | Cunovo 23.05.2013 | sthlasi
247/2013
2. | Devin 24.06.2013 suhlasi
165/2013
3. | Devinska suhlasi, v zmysle ¢l. 103 ods. 2 Statutu starosta dfirgrimatorovi pisomné stanovisko miestneho zastigiia
Nova Ves do dvoch mesiacov odond poZiadania. V pripade, Ze starosta v tejto lehmismmné stanovisko miestneho

zastupit@stva nedoréi, ma sa za to, Ze miestne zastujsiteo s predloZzenym navrhom suhlasi.

4. | DUbravka 25.06.2013 suhlasi

286/2013

5. | Jarovce 29.05.2013 | suhlasi
306/2013

6. | Karlova 25.06.2013 sthlasi
Ves 385/2013




C. | Mestska | Datum Stanoviskok navrhu dodatku Statiutu doplnele56 odsekom 4 &. 57 odsekom 3
cast ¢. uzn.
7. | Lam& 20.06.2013 suhlasi
97/2013/VI
8. | Nové 11.06.2013 nesuhlasi
Mesto 17/11 Miestne zastupiltstvo schviuje nesthlasné stanovisko k Navrhu dodatku Sthféaeného mesta Slovenskej republiky
Bratislavy na doplneni&. 56 odsekom 4 &. 57 odsekom 3 z dévodov:& 56 ods. 4 chyba povinnbsesta
dorwova’ mestskyntastiam aj zoznam davnikov.
9. | Petrzalka 25.06.2013 | suhlasis navrhovanou zmenou Statitu hlavného mesta SiIBxgtdoplneningl. 56 ods. 4
341/2013 nesuhlasis navrhovanou zmenostatutu hlavného mesta SR Bratislavy doplnetir7 ods. 3
navrhuje zneniecl. 57 ods. 3 vo forme:
.Mestskacags’ oznami Bratislave rozdiely medzi Gdajmi poskytmmit8ratislavou potia¢l. 56 ods. 4 a udajmi
zistenymi mestskotiag’ou pri vykone svojich kompetencii priebezne poazisteni.”.
10. | Podunajské 11.06.2013 nesuhlasi
Biskupice | 286/2010-2014 Material uviedla starostka mestskepgti PhDr. OZvaldova. Vo svojom Uvodnom slove upoita, Ze po rokovani
miestnej rady preverila pripomienku poslanca Adarpcigom zistila, Ze schvélenim predmetného dodatku ity
mestsk&asti prevzali na seba aj zodpovedhpa presnasvyrubenej dane pre jednotlivé fyzické a pravniokéby na
svojich izemiach. Pri dneSnom personédlnom obsadiesineho Uradu by nebolo fyzicky mozné kontrofosfaravnos
daiovych priznani kazdého subjektu, vratane vymennedgch pléch. Hlavné mesto je zodpovedné za vyaer o
nehnuténosti, tieto dane vybera, a preto mugi &yzodpovedné za spraviiash vyberu. Z tychto dévodov odpaila
poslancom nesuhlass predlozenym navrhom. V diskusii sa k tomuto nagpuiklonil aj poslanec Adamec. Povedal, ze
v pripade schvélenia tohto dodatku StatGtu by potoebné personélne posilrdparat miestneho Gradiq by prinieslo
d’alSie vydavky. Mestské&asti mé6zu napomakliadlavnému mestu SR Bratislave ako vyliera dani z nehnuteosti,
pri niektorych nejasnych, resp. problémovychalaikoch, avSak mestskésti nemo6zu yzodpovedné za spravnos
vyrubenej dane ploSne za v3etky fyzické aj pravdnizkoby.
11.| Rata 25.06.2013 suhlasi
313/25/06/13/H
12.| Rusovce | 23.05.2013 nesuhlasi
312/2013
13.| Ruzinov | 25.06.2013 nesuhlasi
339/xx/2013
14.| Staré 25.06.2013 suhlasi
Mesto 95/2013
15. | Vajnory | 19.06.2013 sthlasis navrhom dodatku Stat#l 56 sa dopia odsekom 4,
339/2013




O(

éast’

Mestska | Datum Stanoviskok navrhu dodatku Statiutu doplnele56 odsekom 4 &. 57 odsekom 3

¢. uzn.

nesuhlasis navrhom dodatku StatGtl 57 sa dopha odsekom 3,
navrhuje doplint’ ¢l. 57odsekom 3, ktory znie:

rozhodnuti, predaného vlastného majetku mestsistj v nasledovnorideneni:

.Mestskacad’ poskytne Bratislave poléne zoznam vydanych izemnych rozhodnuti, kol&oytzh

Katastralne Uzemie:

Meno a

priezvisko

fyzickej osoby Uzemné Kolaud&né
Por. | Nazov pravnickej parc. Vymera v rozhodnutie | rozhodnutie | Predany
¢islo | osoby o ¢islo Bydlisko/Sidlo m? Zo dha zo dia majetok

16.| Vrakuna | 18.06.2013 nesuhlasi

496/2013

17.| Zahorska | 28.05.2013 suhlasi

Bystrica 298/2013

Poznamka:

Regionélne odporuéa vykona forméalnu upravu navrhovaného znedlisdb7 odsek 3 nasledovne:

zdruzenie | Zneniedl. 57 ods. 3 zaslané na stanovisko miestnych zistapev:

mestskych | ,,(3) Mestskacas’ oznami Bratislave rozdiely medzi tdajmi poskytmaitBratislavou poth ¢l. 56 ods. 4 a Udajmi zistenymi mestsk@s’ou
casti pri vykone svojich kompetencii. Mestskas’ oznami Bratislave rozdiely priebeZne po ich zisten

hlavného

mesta Navrhovanéa formalna Uprava znetia57 ods. 3:

Slovenskej| ,(3) Mestsk&cad’ oznami Bratislave rozdiely medzi udajmi poskytrmityBratislavou poth ¢l. 56 ods. 4 a Udajmi zistenymi mestsk@g’ou
republiky | pri vykone svojich kompeteneiMestskééas-oznami-Biatistave-rozdielypriebezne po ich zisteni.”

Bratislavy
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_ Aktualizovana informacia zo dia 06.05.2013
k Navrhu dodatku Statutg hlavného mesta Slovenskagpubliky Bratislavy, ktorym sa
doplia ¢l. 56 odsekom 4 &l. 57 odsekom 3

Komisia na zlepsenie vyberu dane akceptovala pripoky mestskycasti na navrh
dodatku Stat(tu a upravila navrh znenia nasledovne:

5 Dodatok ¢. ...
Statutu hlavného mesta Slovenskej republiky Bratiglvy

Mestské zastupitstvo hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislpeg’a § 11
ods. 5 pism. a) zakona Slovenskej narodnej €a@y7/1990 Zb. o hlavhom meste Slovenskej
republiky Bratislave v zneni zakona535/2008 Z. z. ustanovuije:

ClL |

’Statljt hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislzneni dodatko¥. 1 az¢. ...
sa dofna takto:

1. Cl. 56 sa dofna odsekom 4, ktory znie:

»(4) Bratislava poskytne mestské&asti raz réne do 30. juna zoznam nehnlirtesti
nachadzajucich sa na Uzemi mestsiagti, za ktoré bola vyrubena rda nehnuténosti
s uvedenim vymery pri pozemkoch, zastavanej plquinystavbach, vratane i podlaZi,
podlahovej plochy pri bytoch a nebytovych priestbra druhu vyuZitia pre davé (cely.
V roku 2013 poskytne Bratislava mests&a$ti Udaje pokh prvej vety do 30. septembra.”.

2. Cl. 57 sa dojna odsekom 3, ktory znie:

»(3) Mestskacas’ oznami Bratislave rozdiely medzi Gdajmi poskytmatyBratislavou poth
¢l. 56 ods. 4 a udajmi zistenymi mestskiag’ou pri vykone svojich kompetencii. Mestska
¢aq’ oznémi Bratislave rozdiely priebeZne po ich zisten

Navrh bol odoslany predsedovi Regionalneho zdraZatérostov mestskyctasti,
Ing. Vladimirovi Bajanovi. Dodatok bude predmetomkavania najblizSieho stretnutia
regionalneho zdruzenia. Kée komisia akceptovala a zapracovala vsetky preticiace
pripomienky starostov, akavame, ZelalSie prerokovania v miestnych zastufsteach uz
nebude nutné.
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Vyhodnotenie pripomienok mestskychtasti
k navrhu dodatku
Statttu hlavného mesta Slovenskej republiky Bratisivy
na doplnenie¢l. 56 odsekom 4 &I. 57 odsekom 3
pod’a uznesenia Mestského zastujstea hlavného mesta Slovenskej republiky
Bratislavyc. 632/2012 zomh 27. 06. 2012

Mestské zastupitstvo hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislanay svojom
zasadnuti la 27.06.2012 prijalo uznesente 632/2012, kde «asti D Ziada primatora
hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, abpajil prace na novelizacii Statitu
hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislayglgj len ,Statt”):

1. doplnenie¢l. 56 ods. 4 v zneni Bratislava poskytne mestskgstiam raz za Sterok

k 15. diu nasledujuceho mesiaca po uplynuti Stka zoznam nehnuteosti

nachadzajucich sa na Uzemi prislusnej mest&kstj, za ktoré bola vyrubenaida

z nehnuténosti s uvedenim vysky vyrubenej dane a s jej ¥tgpo.

2. doplnenie¢l. 57 ods. 3 Mestsk&as’ oznami Bratislave raz za Sfvok rozdiely
vo vyrubeni dane za nehnimesti nachadzajlice sa na Uzemi mest&asji, zistené

na zaklade svojej evidencie a zoznamu predloZeBédtislavou potlacl. 56 ods. 4.

Zadanie vyplyvajlce z uzneseriab32/2012 bolo preformulované gadegislativnych
pravidiel do nasledovného navrhu znenia dodatktittal. 56 ods. 4 &l. 57 ods. 3:

3 Dodatok ¢. ...
Statatu hlavného mesta Slovenskej republiky Bratiglvy

Mestské zastupitfstvo hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislpeg’a § 11
ods. 5 pism. a) zakona Slovenskej narodnej €a@y7/1990 Zb. o hlavnhom meste Slovenskej
republiky Bratislave v zneni zakota535/2008 Z. z. ustanovuje:

ClL |

) Statt hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislazneni dodatko¥. 1 az¢. 6 sa
dopna takto:

5. Cl. 56 sa dofiia odsekom 4, ktory znie:

.(4) Bratislava poskytne mestskefasti raz za kalendarny 3tvok zoznam
nehnuténosti nachadzajacich sa na Uzemi mestskaii, za ktoré bola vyrubena ida
z nehnuténosti s uvedenim vysky vyrubenej dane a s jej ¥tpo, a to do 15.ith mesiaca
nasledujuceho po uplynuti kalendarnehot¥oka.".

6. Cl. 57 sa dofa odsekom 3, ktory znie:

»(3) Mestsk&cas’ oznami Bratislave rozdiel vo vySke vyrubenej damehnuténosti
zisteny na zaklade vlastnej evidencie a zoznamdlgteného Bratislavou pd ¢l. 56 ods.
4.,
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ClL 1l

Tento dodatok nadobldgignos’ ................... )

Mestskécasti Bratislavy zaslali k navrhu dodatku Statatipgmienky nasledovného
charakteru:

A. S navrhom dodatku Statitu ako celkesthlasi5 mestskychiasti (Rusovce, Ruzinov,
Devinska Nova Ves, Vajnory a Vrakal).

B. S navrhom dodatku Statitwasti doplnenial. 57 odsekom 3iesuhlasia3 mestské&asti
(Cunovo, Petrzalka, Dubravka), z toho s doplnetlin56 odsekom 4 suhlasia 2 mestské
¢asti Cunovo, Petrzalka); 1 mestskas’ (Dubravka) hodnoti navrh o rozsirerde 56
0 odsek 4 ako akceptovémg informéciu pre mestskiag’ .

C.azE.

Pripomienky k zneniu navrhu dodatku Statitu uvieBllmestskychiasti (Nové Mesto,
Devin, Jarovce, Podunajské Biskupice &&a

D. S navrhom dodatku Statitu sthlasia bez pripomiénpiestské&asti (Karlova Ves, Staré

Mesto, Lam@, Zahorska Bystrica).

Navrhovatel’
mestska
cast’
Navrh znenia dodatku Statutu Bratislava-
A. | Nesthlas s navrhom dodatku Statttu ako celk(b mestskycltasti). Rusovce,
Ruzinov,
Devinska
Nova Ves,
Vajnory,
Vrakuia
B. | Suhlass doplnenintl. 56 ods. 4, stasnenesuhlass doplnenintl. 57 ods. 3 g Cunovo,
Ziada vypusti zneniegl. 57 ods. 3 z navrhu dodatku Statttu (3 mestské). Petrzalka,
Dubravka
Pripomienky: (5 mestskyclasti) Nové Mesto,
Devin,
Jarovce,
Podunajské
Biskupice,
Rata
C. | Navrhované znenid. 56 ods. 4: Nové Mesto
,,(4) Bratislava poskytne mestskegjsti raz zadlt |. kalendarny Stvirok | alt. IlI. | (alt. I),
polrok] zoznam d&ovnikov a ich nehnufeosti s uvedenim vymery priDevin,
pozemkoch, zastavanej plochy pri stavbach, pripadiet podlazi s uvedenimJarovce,
druhu vyuZitia pre deové &ely.” Podunajské
Biskupice
(alt. 1N
D. | Navrhované znenid. 57 ods. 3: Nové Mesto,
.»(3) Mestsk&ag’ v pripade zistenia rozdielov medzi udajmi poskygmi pod’a | Devin,
ods. 4 a udajmi zistenymi pri konani v jednotlivyaflendach sumarne pairee | Jarovce,
oznami zistené rozdiely Bratislave.". Podunajské
Biskupice
E. | Zmena v navrhovanom zneni dodatku Statit66 ods. 4: Rata
.(4) Bratislava poskytne mestskejasti raz za kalendarny Stvok zoznam
nehnut@&nosti nachadzajlcich sa na Uzemi mest&ksj, za ktoré bola vyrubena
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dai z nehnuténosti s uvedenim vySky vyrubenej dane a s jej ¥gpn, a to do
15. cha mesiaca nasledujuceho po uplynuti kalendarnettrétav pisomnej aj
v elektronickej forme'.

Zmena \l. 57 ods. 3 v zneni prijatého uznesahi&32/212 z 27.6.2012: Rata
2. doplnem&l 57 ods 3 Mestsk&st oznaml Bratlslave raz za sﬁmk rozdlely

Z|stene na zaklade svojej ewdenmehnutd’nostl nachadzajumch sa na

Uzemi mestskejasti a zoznamu predloZeného Bratislavouljzad. 56 ods. 4.
Z ddvodu, Ze znenie uznesekiab32/2012 bolo prijaté a zmena jeho znenia|nie
je predmetom navrhu dodatku Statitu, navrhovan&nameamena nasledovnu
dpravu znenia navrhu dodatku Statéitls7 ods. 3:

»(3) Mestskacag’ oznami Bratislaveaz za Stwrok rozdielvo—wSke
wrubenej—dane—aehnuténosti—zistenyrozdiely zistenéna zéklade vlastnej
evidencienehnutd’nosti nachadzajucich sa na Uzemi mestséagti a zoznamy
predloZeného Bratislavou pkakl. 56 ods. 4.“.

D. | Sthlas s navrhom dodatku Statitu s doplneningl. 56 odsekom 4 afl. 57 | Karlova Ves,
odsekom 3 v navrhovanom znen@ mestské&asti). Staré Mesto,
Lam&s,
Zahorska
Bystrica

Vyhodnotenie pripomienok

Pripomienky mestskycbasti v plnom zneni su uvedené v ,Zozname priponkievia
Bratislavy k navrhu dodatku Statltu doplnewie 56 odsekom 4 &l. 57 odsekom 3%
obsahovo su zrkae protichodné od suhlasu az po nesuhlas s navduoalatku Statatu ako
celku.

Cielom néavrhu dodatku Statutu je dosiatinu
1. Uplnos’ zdanenia v3etkych nehntib®sti nachadzajicich sa na katastralnych Gzemiach
mestskyclhtasti.
2. Spravnos zdanenia najma v pripadoch, kde to zakos82/2004 Z. z. umaiije poda
Ucelu vyuzivania stavby alebo padelu vyuzivania bytovych priestorov.

Pripomienky mestskychasti Bratislavy k navrhu dodatku Statatu balad3.04.2013
prerokované v komisii pre zlepSenie efektivnostberyy dane z nehnudieosti. Komisia
opatovne zhodnotila navrhovant vymenu informacd ekitaint s gdakdvanym vyslednym
efektom zvySenia vyberu dane z nehiintesti.

Komisia vzala do uvahy, Ze sla nehnuténosti sa vyrubuje raz ¢ne (aj ke’ sa plati
v splatkach). Z tohto dévodu navrhuje prispésdiermin zaslania zoznamu nehiutesti
v ¢él. 56 ods. 4 raz &me. Zoznam nehnuteosti bude obsahotarymeru pri pozemkoch,
vymeru zastavanej plochy pri stavbach @gigodlazi, vymeru podlahovej plochy pri bytoch
a nebytovych priestoroch, s uvedenim druhu vyupiteadaoveé (tely.

Komisia navrhuje upravi znenie ¢lanku 57 ods. 3 s tym, Ze mestskasti budu

poskytova zistené rozdiely priebezne (nevyZaduje sa hromadnednom termine) a
legislativne sa upreni vyraz ,adajmi zistenymikonani v jednotlivych agendach*.
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Postup po prerokovani navrhu Statutu alebo jehocatfodv komisiach mestského
zastupitéstva sa utuje v¢l. 103 ods. 2 Statitu nasledovne: ,Po prerokovanthu Stattu
alebo jeho dodatku v komisiach mestského zasfigia poziada primator starostov
mestskych¢asti o pisomné stanovisko miestneho zastigiita k navrhu Statatu alebo jeho
dodatku. Pisomné stanovisko miestneho zasfighit® musi obsahovasuhlasné alebo
nesuhlasné vyjadrenie, na iné vyjadrenia sa négadl Starosta doguprimatorovi pisomné
stanovisko miestneho zastujigbsa do dvoch mesiacov odéa pozZiadania. V pripade, Ze
starosta v tejto lehote pisomné stanovisko miestzelstupitéstva nedoréi, ma sa za to, Ze
miestne zastupitstvo s predloZzenym navrhom suhlasi.”.
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k navrhu dodatku Statitu hlavného mesta Slovenskegepubliky Bratislavy
¢l. 56 ods. 4 &I. 57 ods. 3

Zoznam pripomienok mestsky¢hsti Bratislavy

pod’a¢l. 103 ods. IStatttu hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislvy v zneni neskor$ich dodatkavelej len ,Statat”).

Navrhované znenie dodatku Statltu:

StatGt hlavného mesta Slovenskej republiky Bratisiazneni dodatkov. 1 azé. 6 sa dofha takto:

7. Cl. 56 sa dofna odsekom 4, ktory znie:

»(4) Bratislava poskytne mestské&sti raz za kalendarny Stvok zoznam nehnufaosti nachadzajucich sa na Uzemi mest&ksii, za ktoré
bola vyrubena da z nehnuténosti s uvedenim vysky vyrubenej dane as jej #gpon, a to do 15. ith mesiaca nasledujuceho po uplynuti
kalendarneho Stvroka."“.

8. Cl. 57 sa dofiha odsekom 3, ktory znie:

»(3) Mestskadcag’ oznami Bratislave rozdiel vo vySke vyrubenej daneehnuténosti zisteny na zaklade vlastnej evidencie a zomna
predloZzeného Bratislavou pkakl. 56 ods. 4.".

Por. Mestska éast Détum. Détum. Prerokova_né ' . . ' Navrh '
¢. Bratislava- doru¢enia| doruéenia na urovni Pripomienky k navrhu dodatku Statatu Pripomienky skratene.| Vyhodnotenie
navrhu | pripomienok pripomienok
1 Cunovo 5.11.2012| 12.11.2012 Miestne A: suhlasi s doplneniil. 56 ods. 4 Nesuhlas s bodom 2. | Neakceptované,
zastupitéstvo | B: nesuhlasi s doplneni¢h 57 ods. 3 navrh uznesenia
bol prijaty ako
celok. bodov 1. &
2.
2 Karlova Ves| 2.11.2012| 13.112012| Starostka Nema pripomienky k doplnegiu56 ods. 4 a Bez pripomienok. Vzaté na
doplneniwl. 57 ods. 3 vedomie.
3 Petrzalka | 5.11.2012| 14.11.2012 | Starosta bod 1.: suhlasi bez pripomienok. Pripomienka - vypudsti | Neakceptované,

bod 2: Mestsk&ag’ nevedie Zziadnu evidenciu iného
nehnuténého majetku na Uzemi mestskasti’, okrem
majetku vo vlastnictve, alebo zverenom mest&asii

bod 2.

navrh uznesenia
bol prijaty ako
celok bodov 1. &




Por. Mestska éas’ Détum_ Détum_ Prerokova_né _ _ _ _ Navrh _
¢. Bratislava- doruéenia| doruéenia na arovni Pripomienky k navrhu dodatku Statutu Prip omienky skratene.| Vyhodnotenie
navrhu | pripomienok pripomienok
od hlavného mesta. 2.
Z tohto dévodu Ziadame navrhovany bod 2 v celom
rozsahu vypusti
4 Rusovce | 2.11.2012| 19.11.2012 Miestne Miestne zastupitistvo nesuhlasi s navrhom Dodatku| Nesuhlas s bodom 1. g Vzaté na
zastupitéstvo | Statitu hl.m.SR Bratislavy - sprava dati $6 a 57) | bodom 2. vedomie.
5 Staré Mesto| 2.11.2012| 20.11.2012 Starostka Mestské&ag’ Bratislava-Staré Mesto nema Vzaté na
pripomienky. vedomie.
6 Ddbravka | 5.11.2012| 21.11.2012 Starosta Mestsk&ag’ ma nasledovné stanovisko: K bodu 1.: ako Neakceptované,
informécia je pre navrh uznesenia
1. Samotné doplnenig. 56 ods. 4 do Statltu hl. mestamestskagy’ bol prijaty ako
Bratislava poskytne mestskyfstiam raz za Stvrok k| akceptovatiné. celok bodov 1. &

15. diu nasledujuceho mesiaca po uplynuti Sbka
zoznam nehnufirosti nachadzajucich sa na Uze
prislusnej mestskefasti, za ktoré bola na jej uze
vyrubend da z nehnutéhosti s uvedenim vy§
vyrubenej dane a s jej vygtom - je ako informacia pr
mestsktag’ akceptovatd’né.

2. Doplnenie Statatu hl. mesta o ustanovehi&7 ods
3 - Mestskacas’ oznami Bratislave raz za Stiok
rozdiely vo vyrubeni dane za nehrintesti
nachadzajuce sa na Uzemi mestsiasti, zistené n
zaklade svojej evidencie a zoznamu predlozZe
Bratislavou poda ¢l. 56 ods. 4.- je problematické a
nejasné.

Mestskatags’ nevedie evidenciu v3etkych nehriinesti
v jej katastrdlnom Uzemi a ani nema doévod a
povinnos takuto evidenciu vias Vedie evidenciu iba
nehnuténostiach, ktoré ma vo vlastnictve a v spr

K bodu 2.: ustanovenie
i problematické a
nmiejasné, v praxiazko
kyykonaténé. Mestska
gag’ neodporiéa navrh

Zapracova

ného

ani

ave

mestskefasti.
Evidencia vSetkych nehnuiteosti v k. u. Dubravka |j

[¢)

2.
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Por. f v | Datum Datum Prerokované Navrh
N Mestskacast . . . . . . . oy . , . :
¢. Bratislava- doruéenia| doruéenia na arovni Pripomienky k navrhu dodatku Statutu Prip omienky skratene.| Vyhodnotenie
navrhu | pripomienok pripomienok

vedend v katastri nehnuitesti, jeho portal je verejny)

dostupny vSetkym. Zabezfmnie toho, aby vSetci

vlastnici platili dane je povinnésu spravcu dane t.
hlavného mesta a nemal by tato povirnthpeenasgé na
mestsk&asti.

Takéto ustanovenie by znamenalo, Ze mestaka by
musela poth Udajov z katastra nehnbmesti kazd(
nehnuténogs’ porovnavd so zoznamom poskytnuty)
jej mestom a odsledovadi je v tomto zoznam
zahrnuta. Domnievame sa, Ze toto je povitiao
hlavného mesta ako subjektu, ktory vyrubujei d3
nehnuténosti a malo by to ntarieSené vlastnyr
informatnym systémom.

Co sa tyka evidencie stavieb a platenia dan
nehnuténosti rozdiely medzi udajmi vedenymi
katastri nehnutimosti a zoznamom, ktory by mests
¢asti poskytlo hlavné mesto sa daju Zisti celom
katastralnom uUzemi len fyzicky-obhliadkami¢o
znamend kazdu nehnit®s v katastrdlnom Uzen
obzrie’, ¢i na nej nestoji stavba & je k nej poda
zoznamu hlavného mesta prihlasenad n daz
nehnuténosti, naco mestskacag’ nie je kapacitn
vybavend zamestnancami. Tato povirthdsy mala
mestska cag’® Stvrroéne.  Neplatenie  dani
nehnuténosti za stavby sa da zisiba ndhodne, ak s
pri obhliadkach zisti, Ze na pozemku stoji novalsg
ktord nie je v katastri nehnuiteosti zapisand a
evidencie na stavebnom drade v pripadoch,
stavebnici poZiadaju o vydanie stavebného povo
ked bude sa vedie Ze na pozemku bude exist@
stavba, resp. poZiadaju o dodaté stavebné povoleni

a

19%

bl

z

ak
enia
a

ak stavba uz stoji.
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Mestskacast’
Bratislava-

Datum
doruéenia
navrhu

Datum
doruéenia
pripomienok

Prerokované
na urovni

Pripomienky k navrhu dodatku Statutu

Prip omienky skratene.

Navrh
Vyhodnotenie
pripomienok

V navrhu doplnenia Statdtu hl. mest&lo57 ods. 3 je

taktiez nejasnd formulacia Mestska cas’ oznam
Bratislave raz za Styrok rozdiely vo vyrubeni dan€i
to znamen4, Ze mestskas’ ma oznamowaaj finartné
rozdiely vo vypdte dane, kéZe hlavné mesto b
poskytlo podia ¢l. 56 ods. 4 zoznam nehnimesti, z3
ktoré bola vyrubena daz nehnuténosti s uvedenir
vysky vybranej dane a s jej vygtom.

Pod’'a delenia kompetencii medzi hlavhym mesto
mestskou c¢agou,
vypccitavanie ani prepgidtavanie dani z nehnuteosti a
ani kontrolovanie,¢i hl. mesto da z nehnuténosti
vyrubilo v spravnej vyske. Z vySSie uvedeng
formulaciu, tak ako je navrhnut& ¢l. 57 ods. 3
pokladame za nejednozml a v praxi tazko
vykonaté&nu, pretoneodpori€a formuléaciu bodu 2.
zapracova’ (do znenia Statatu)

mestskym castiam neprindlez

Devin

5.11.2012

22.11.2012

Miestne
zastupitéstvo

nesuhlasi s nAvrhom novelizacie
ziada upraui navrh v prilozenom zneni:
doplnit 56 ods. 4 a § 57 ods. 3 takto:

,,(4)" Bratislava poskytne mestsk&gsti raz za polro
zoznam daovnikov a ich nehnufaosti s uvedenir
vymery pri pozemkoch, zastavanej plochy pri statab
pripadne p&et podlazi s uvedenim druhu vyuZitia

daiové &ely.

av § 57 sa ddpa ods. 3 v zneni:
»(3)" Mestskacag’ v pripade zistenia rozdielov meq

Gdajmi poskytnutymi pdth ods. 4 a Udajmi zistenyi
pri konani v jednotlivych agendach sumarne poie

Pripomienky k bodu 1.:
Bratislava poskytne
mestskefasti raz za
polrok zoznam
kdainovnikov a ich
mehnuténosti s
aovedenim vymery pri
ppezemkoch, zastavane
plochy pri stavbach,
pripadne peet podlazi s
uvedenim druhu
vyuZitia pre daové
acely.
mPripomienky k bodu 2.:

Neakceptované,
pripomienkou sa
vracia stav do
pripravnej fazy
navrhu. Zoznam
daiovnikov s
vyrubenou daou
jpodlieha
zachovaniu
daiového
tajomstva.
Mozné by bolo
len s pisomnym
sthlasom

Mestska&tag’ v pripade

daiovych
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Por. - Datum Datum Prerokované Navrh
. | Mestskacas’ . . . . : : . o : : , ———
¢. Bratislava- dor,Ucenla o_IorUc_enla na arovni Pripomienky k navrhu dodatku Statutu Prip omienky skratene. Vy_hodn_oteme
navrhu | pripomienok pripomienok
oznami zistené rozdiely Bratislave. " zistenia rozdielov medzisubjektov.
Odbévodnenie: Gdajmi poskytnutymi
PredloZzeny navrh neprind3a rieSenie situacie, ktora| pod’a ods. 4 a udajmi
chcela vyliadavanie rozdielov v spolupréci s zistenymi pri konani v
mestskymiag’ami riesSt’ ale uklada mestskydastiam | jednotlivych agendach
nepotrebné ulohy, pripadne Glohy poZadujlce peijati sumarne polréne
nového zamestnanca. Ak by mala mestglgd dodrz& | oznami zistené rozdiely
navrhovanyl. 57 ods. 3 vypéitaju vysku ,vyrubenej* | Bratislave.
dane z nehnuteaosti na zaklade vlastnej evidencie
(ktord mestsk&ag’ v sttasnosti nema) a pitat’
rozdiel medzi touto sumou a sumou vyftanou
magistratom bolo by potrebné zabedpea to aj
vypoctovu techniku. Ak maju mestskasti pomoe
procesu vyliadavania novych davnikov, resp.
nezdanenych nehniiteosti alebo nespravne zdanenych
nehnuténosti, navrhujeme doplhb6 ods. 4 a § 57 ods.
3 tak, ako je uvedené vyssie.
8 Raa 2.11.2012| 23.11.2012 Starosta Na zaklade vySSie uvedeného Vam oznamupnpomienky k bodu 1.: K bodu 1:
nasledovné pripomienky: za slova ,po uplynuti | Neakceptované.
Stvrtroka” Ziadame V pripade
a) k doplneniu odseku 4 4. 56 Statutu - za slova ,pwloZit’ slova ,v prijatia dodatku
uplynuti Stvfroka“ Ziadame vloZi slova ,v pisomnejpisomnej ako aj Stattu sa
ako aj elektronickej forme*. elektronickej forme“. |uvaZuje s
Odévodnenie: Pripomienky k bodu 2.:| vystupom z
Mestskym castiam pri praci s tymito Gdajmi byypustt slova ,vo informatného
pomohlo, ak by im boli poskytnuté aj v elektronickgrubeni dane za systému
forme. nehnuténosti evidencie dane z
nachadzajuce sa na |nehnuté&nosti.
b) k doplneniu odseku 3 ¥l. 57 Statitu - zasadmézemi mestskejasti,” a|K bodu 2:
Ziadame vypusti slova ,vo vyrubeni dane zaasledne Ziadame za |Akceptované
nehnuténosti nachadzajuce sa na Uzemi mestsiteyo ,evidencie” vloA | znenie:,rozdiely
gasti,“ a nasledne Ziadame za slovo ,evidencie" ivlpglova ,nehnuténosti zistené na zaklade
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§

Por. - Datum Datum Prerokované Navrh
. | Mestskacas’ . . . . : : . o . . , .
¢. Bratislava- dor,Ucenla o_IorUc_enla na arovni Pripomienky k navrhu dodatku Statutu Prip omienky skratene. Vy_hodn_oteme
navrhu | pripomienok pripomienok
slovd ,nehnuttnosti nachadzajucich sa na Uzendchadzajucich sa na |vlastnej evidencie
mestskefasti“. Uzemi mestskejasti. | hehnuténosti
Odoévodnenie: nachadzajucich sz
S navrhovanym znenirdsadne nesthlasimébo na na tzemi mestske
mestskycldastiach neexistuiji referaty, ktoré by mohli castr™
Zigovar' rozdiely vo vyrubeni dane za nehrintesti
nachadzajlce sa na Uzemi mestghsfi, ke/Ze mestskg
casti nie st spravcom tejto dane. Preto Ziadame o
Zmenu znenia ustanovenia v tom zmysle, Ze mestské
casti by nahlasovali len pripadne zistené rozdietgn
stavom evidencie nehniit@sti na mestskeégpsti a
zoznamom poskytnutym hl. mestom SR Bratislavy.
9 Ruzinov 2.11.2012) 27.11.2012 Starosta PredloZeny navrh dodatku Statutu v zneni: Neakceptované,

1. Cl. 56 sa dofia odsekom 4, ktory znie:
»(4) Bratislava poskytne mestskejcasti
kalendarny Stuirok zoznam

raz
nehnufaosti

Pripomienky k bodu 2.:

zaBod 2. predloZzeného

navrhu dodatku Statttu

nachadzajlcich sa na Uzemi mestsiagti, za ktoreje v sitasnosti zo stran
bola vyruben&a da z nehnuténosti s uvedenim vySkynestskefasti

vyrubenej dane asjej vypiom, a to do 15. ith
mesiaca nasledujuceho po uplynuti
Stvreroka.”.

2.Cl. 57 sa dofna odsekom 3, ktory znie:
»(3) Mestskac¢ag’ oznami Bratislave rozdiel vo vys

vyrubenej dane z nehntitesti zisteny na zaklade

vlastnej evidencie a zoznamu predloZeného Bratsi
pod’acl. 56 ods. 4.“.
neodpor&ame schvali’ z nasledujucich dévodov:

1. Bod 2. predloZzeného navrhu dodatku Statutu |
slitasnosti zo strany mestskigsti Bratislava - Ruzinov
(dalej len ,mestsk&cas™) nevykonaté&ny. Mestska

¢ag’ k dnednému ith nedisponuje Ziadnou vlastn
relevantnou evidenciou nehntmesti pouZzitel'nou n|

Bratislava - Ruzinov

kalendarnebweykonatény.

KE

av

navrh uznesenia
bol prijaty ako
celok bodov 1. a

y2.
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Por. f v | Datum Datum Prerokované Navrh
N Mestskacast . . . . . . . oy . , . :
¢. Bratislava- doruéenia| doruéenia na arovni Pripomienky k navrhu dodatku Statutu Prip omienky skratene.| Vyhodnotenie
navrhu | pripomienok pripomienok

Gcel uvedeny v navrhu dodatku Statdtu, t.j. na viastn

vypocet vyrubenej dane z nehnimesti a nasledn
porovnanie so zozhamom poskytnutym hlavn
mestom Bratislavou.

2. Aj v pripade existencie evidencie nehiintesti
nachadzajucich sa v mestskgjsti je k relevantném
vypoitu vyrubenej dane z nehnutel'nosti nevyhn
potrebné disponovataktiez d’alSimi adajmi tykajacick
sa predmetnych nehnlimsti ako aj samotnyqg
daiovych subjektov (napr. zaradenie nehnutel'nost
Gcel spravneho «enia sadzby dane, vyme
nehnuténosti na del spravneho @enia sadzby dane
vypoitu dane, narok davého subjektu na oslobode
resp. zniZzenie dane, uplatnenie narokiodaika ng
oslobodenie resp. zniZenie danef.ptktoré mestsk
¢ag’ nema k dispozicii, nakko nie je spravcorn
predmetnej dane z nehninesti. Poki#i by takétq
Gdaje boli poskytnuté mestskytastiam bez pisomnél
suhlasu d#ovych subjektov, mame za to, Ze by do$
poruseniu ustanoveni prislusnych pravnych predpis
daiovom tajomstve.

3. Vytvorenie vlastnej evidencie nehniresti
mestskou ¢ag’ou teda nie je opodstatnené a nég
Ziaden prakticky vyznam bez toho, aby mest&ad’
disponovala aj dalSimi dadajmi tykajacich g
predmetnych nehnutel'nosti ako aj samotnyatodgch
subjektov.

4. Mestsk&ad’ v roku 2005 mala v evidencii nael
spravy dane z nehnutel'nosti

é
ym

u
utne

h
i na

a
e

0

= v

o
ok
ov

Bma

viac ako 36000

daiovnikov, viac ako 31000 bytov a nebytovych
priestorov, viac ako 12500 stavieb a viac ako 8000

pozemkov. Stwiroéne spracovavaevidenciu najmeng;]
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Mestskacast’
Bratislava-

Datum
doruéenia
navrhu

Datum
doruéenia
pripomienok

Prerokované
na urovni

Pripomienky k navrhu dodatku Statutu

Prip omienky skratene.

Navrh
Vyhodnotenie
pripomienok

v takomto rozsahu nie je v &snosti zo strany
nakiko nedisponuje ani

mestskej ¢asti mozné,

potrebnou vyp&tovou technikou a pouzitel'ny

softvérovym vybavenim a ani personalnymi kapacitami

na spracovavanie takejto agendy.

5. Navrh dodatku Statttu v predloZzenom zneni nema v

s&asnosti prakticky vyznam a nim sledovany?l
zvySenia celkove] efektivnosti vyberu

mesta Bratislavy ako prislusného spravcu dan
otadzny a vyvolava opodstatnené pochybnosti. Nagj
strane vSak prenaSa na mestgkéti ulohy, ktoré v
svojej podstate supluja viadavaciu a kontroln
¢innog’ prislusného spravcu dane z nehtibsti,
pricom mestskécasti, ako bolo uz vySSie uvede
nemaju na tut@innog’ kapacity a nemozu si v obdg
napatych rozpgiov dovolt’ vyélenova’ d’alSie finané
prostriedky na doésledné zabeZpeie plnenig
ustanoveni navrhovaného dodatku Statutu.

a vysky
vyrubenej dane z nehnutel'nosti zo strany hlaviného

m

Cie

e je
ruh

)
1]

hé,
bi

10

Nové Mesto

5.11.2012

30.11.2017

Miestne
zastupitéstvo

nesuhlasi s navrhom novelizacie.

Ziada upravi navrh v priloZzenom zneni: dopthi/ ¢l.
56 ods. 4 takto:

,»(4)" Bratislava poskytne mestsk&gsti raz za polro
zoznam daovnikov a ich nehnufaosti s uvedenir
vymery pri pozemkoch, zastavanej plochy pri statib
pripadne p&et podlazi s uvedenim druhu vyuZitia
daioveé &ely.

a v¢l. 57 doplnt’ ods. 3 v zneni:

,»(3)* Mestskacags’ v pripade zistenia rozdielov meq
Gdajmi poskytnutymi pdth ods. 4 a Udajmi zistenyi
pri konani v jednotlivych agendach sumarne poles

Navrhuje doplri 56
ods. 4 a § 57 ods.
takto:

kK bodu 1.:

n,(4)" Bratislava
guoskytne mestskejasti
praz za polrok zoznal
daiovnikov a ich
nehnuté&nosti S
lmvedenim vymery p
mpozemkoch, zastavan
plochy pri stavbach

oznami zistené rozdiely Bratislave.”

nvyrubenou daou

idanového
gpjomstva.

pripadne p&et podlaZi s

spisomnym

Neakceptované,
Pripomienkou sa
vracia stav do
pripravnej fazy
navrhu. Zoznam
daiovnikov s

podlieha
zachovaniu

Mozné len s
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Por. f v | Datum Datum Prerokované Navrh
. | Mestskacast . . . . : : . o . . , .
¢. Bratislava- doruéenia| doruéenia na arovni Pripomienky k navrhu dodatku Statutu Prip omienky skratene.| Vyhodnotenie
navrhu | pripomienok pripomienok

Odbvodnenie: uvedenim druhusdhlasom
PredloZzeny névrh neprinaSa rieSenie situacie, ktgn#itia pre d#aové|daiovych
chcela wyltadavanie rozdielov v spolupraci | &ely" subjektov.
mestskymicag’ami riest’ ale uklada mestskyrastiam K bodu 2.:

nepotrebné ulohy, pripadne dlohy vyZadujuce pe

novych zamestnancov, ako vyplyva z nasledujucehipade zistenia

textu:
1. Stviroéne spracovavazoznam nehnufeosti pre
jednotlivé mestskéasti (v roku 2005 napriklad mests

¢ag’ Bratislava - Nové Mesto mala radovo 200@tenymi pri konani v

datovnikov a vaSina mala viac ako jedn
nehnuténog’) s uvedenim vy3ky vyrubenej dane a g
vypoctom by pre magistrat zrejme znamenalo potl
znaného narastu @tu pracovnikov.
Ak by mala mestskaas’ dodrza ¢l. 57 ods. 3
vypceitaju vysku ,vyrubenej* dane z nehnimesti ng
zaklade vlastnej evidencie (ktord mestskds v

slitasnosti nema) a vypiaju rozdiel medzi toutp

sumou a sumou vygianou magistratom. Sdanie je
treba ani dodj Ze by sa to nerobilo kalkulkami, ale
by bolo potrebné zabezpié na to peéitacovu techniku
teda v¢ase SetrenidalSi pracovnici a technika, vratg
novych programov a samozrejme i porovnava
programov, pretoZze nasS systém je iny ako sy
magistratu. A k&Ze ma mestskdas’ oznamf’ rozdiel
vo vy3ke vyrubenej dane, tak ten Udaj treba Zisk
Podotykam, Ze dodrzanie ustanovenia 8§ 57 ods
oznamenie rozdielu vo vySke vyrubenej
nehnuténosti magistratu nema Ziadny vyznam,
mestské&¢as’ neposkytne zoznam nehninesti, ktoré

dane

al(3)" Mestsk&ad’ v

rozdielov medzi adajmi
poskytnutymi potia
lads. 4 a udajmi

jednotlivych agendach
$eimarne Sterocne

alamami zistené rozdiely
Bratislave.”

ne
cich
5tém

zistila  vlastnou vybadavacou ¢innog’ou  ako
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Por. f v | Datum Datum Prerokované Navrh
N Mestskacast . . . . . . . oy . , . :
¢. Bratislava- doruéenia| doruéenia na arovni Pripomienky k navrhu dodatku Statutu Prip omienky skratene.| Vyhodnotenie
navrhu | pripomienok pripomienok

nezdanené, resp. nespravne zdanené. lba takytampzn
by mal prakticky vyznam, pretoZze by hlavné mest¢ na

zaklade ziskanych informacii mohlo vyrtihilane za

d'alSie nehnutéosti, resp. dovyrubidai, ak je na ta
pravny dévod.

Naviac, v Ziadosti primatora o stanovisko je &lv57
ods. 3 uvedené, Ze to treba toBivrrocne, i kel v
navrhu Dodatku to uz uvedené nie je.

2. Ked zvazime, Ze sa to bude tykavSetkych
mestskych ¢asti, a je otadzne, aky to v kamem

dosledku prinesie efekt, myslime si, Ze racionie¢

rieSenie je posilti Utvar dane z nehndieosti ng
magistrate, kde pracowkly budd zdatné kompletne
tejto agende a dosledna Wdavacia&innog’ zabezpéi
zvySenie vysky vyrubenej dane.

3. Ak m& ma navrhovana novelizacia StatGtu prakticky

vyznam a s tym savisiaci efekt v zvySeni vy
vyrubenej dane z nehniitesti, tak by v nasej mests}
Casti vzitadom na p&et evidovanych nehnuteosti
muselo spracovavaldaje pre hlavné mesto nid¢ko
pracovnikov. Spracovavaotiz Stvi'rocne takyto objen
Gdajov podla poZzadovaného preel d’alSieho vyuZitig

pri vyrubovani dane z nehnlitesti rozhodne vyZaduje

znany pracovny potencial. Uvedeny navrh dods
vlastne predpoklada suplovanie VgHavacejcinnosti
spravcu dane mestskyag’ami, i ked’ treba dodg, Ze
hlavné mesto ako spravca dane je zodpovedné za
spravy dane ako celku.

4. Je zaujmom aj mestskyehsti, aby vyrubenie dane

—

Sky
ej

n
|

itku

yyko

a

nie je cesta k zvySeniu celkovej
vyrubovania dane z nehnilit®sti, ani k zvyseni

jej plnenie bolocim vysSie, avSak tento navrh dodatku
efektivnosti
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Mestskacast’
Bratislava-

Datum
doruéenia
navrhu

Datum
doruéenia
pripomienok

Prerokované
na urovni

Pripomienky k navrhu dodatku Statutu

Prip omienky skratene.

Navrh
Vyhodnotenie
pripomienok

absolutnej vysky vyrubenej dane. Mame opravr
pochybnosti, Ze mestskéasti, ktoré nemajua na tu
¢innog” kapacity ani techniku a programy, v dne3
problematickej situacii nastavovania rozfmv budu
dbsledne zabezpeva’ plnenie uvedenych ustanove
navrhovaného dodatku Statutu.

5. Ak maju mestskéasti pomo¢€ procesu vybadavania
novych daovnikov, resp. nezdanenych nehiiotesti
alebo nespravne zdanenych nehhuteti, navrhujem
doplnit 56 ods. 4 a § 57 ods. 3 takto:

,,(4)" Bratislava poskytne mestsk&gsti raz za polro
zoznam daovnikov a ich nehnufaosti s uvedenir
vymery pri pozemkoch, zastavanej plochy pri statab
pripadne p&et podlazi s uvedenim druhu vyuZitia

daiové &ely."

av § 57 sa ddpa ods. 3 v zneni:

»(3)" Mestsk&ag’ v pripade zistenia rozdielov medz
Gdajmi poskytnutymi pa ods. 4 a udajmi zistenymi
pri konani v jednotlivych agendach sumarnet¥bdne

oznami zistené rozdiely Bratislave.”

ené
to
nej

i

=5 AN

pre

11

Lama&

2.11.2012

4.12.2012

Miestne
zastupitéstvo

sthlasi s navrhom dodatku StatGtu hl.m.SR Brasla|
bez pripomienok.

\MBez pripomienok.

Vzaté na
vedomie.

12

Jarovce

5.11.2012

5.12.2012

Miestne
zastupitéstvo

nesuhlasi s navrhnutym znenina Ziada upravinavrh
v nasledovnom zneni:

K bodu 1.:
doplnit’ ¢l. 56 ods. 4
takto:

Neakceptované,
| pripomienkou sa
vracia stav do

doplnit’ ¢l. 56 ods. 4 takto: ” (4)¢ Bratislava| pripravnej fazy
» (4)" Bratislava poskytne mestskejasti polr@ne| poskytne mestskejasti| navrhu. Zoznam
zoznam daovnikov a ich nehnufeosti s uvedeninpolracne zoznamdaiovnikov s
vymery pri pozemkoch, zastavanej plochy pri stalibgtaiovnikov — a  ich vyrubenou daou
pripadne p&et podlazi s uvedenim druhu vyuZitia pnehnuténosti g podlieha
daioveé &ely. uvedenim vymery prizachovaniu
pozemkoch, zastavanejaiového
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Por. Mestska éas’ Détum_ Détum_ Prerokova_né _ _ _ _ Navrh _
¢. Bratislava- doruéenia| doruéenia na arovni Pripomienky k navrhu dodatku Statutu Prip omienky skratene.| Vyhodnotenie
navrhu | pripomienok pripomienok
doplnit’ ¢l. 57 ods. 3 takto: plochy pri stavbachtajomstva.
,»(3)* V pripade zistenia rozdielov medzi udajmi pripadne p&et podlazi sMozné len s
poskytnutymi potia ¢l. 56 ods. 4 a Udajmi zistenymi privedenim druhppisomnym
konani v jednotlivych agendach mestgk&’ suméarne |vyuZitia pre daové|suhlasom
polrone oznami zistené rozdiely Bratislave®“. acely. daiovych
K bodu 2.: subjektov.
»(3)* V pripade zistenia
rozdielov medzi Gdajmi
poskytnutymi potia¢l.
56 ods. 4 a udajmi
zistenymi pri konani v
jednotlivych agendach
mestsk&ag’ sumarne
polrone oznami zistené
rozdiely Bratislave".
13 Devinska | 5.11.2012| 7.12.2012| Starosta Pdé& navrhu dodatku Statatu by sa zvysNeestska cag’ navrhuje Vzaté na
Nova Ves administrativha z@Zenosg mestskejéasti s¢im suvisi| informatné prepojenievedomie.
dalSia potreba finamych zdrojov, s ktorymi vSakKatastra hlavného mesta
mestsk&ag’ nedisponuije. SR.
Mestskac¢ag’ navrhuje informéné prepojenie Katastra
hlavného mesta SR.
Z uvedenych dévodov mestskéas’ nesuhlasis
navrhovanym znenim dodatku k Statutu, ktorym sa méa
doplnit’ ¢l. 56 a 57.
14 Zahorska | 5.11.2012| 7.12.2012|Miestne sthlasi s navrhom dodatku StatGtu hlavného mesta|SR Vzaté na
Bystrica zastupitéstvo | Bratislavy. vedomie.
15 Podunajské| 5.11.2012| 12.12.2012 Miestne prerokovalo navrh dodatku Stat(tu hlavného mesta |$Roodu 1.: Neakceptované,
Biskupice zastupitéstvo | Bratislavy anesuhlasis navrhom novelizacie StatGtu | Bratislava poskytne pripomienkou sa

hl.m.SR Bratislavy. 3
Ziadaupravit’ navrh dodatku Statitu nasledovne:
§ 56 ods. 4:

mestskegasti raz za
polrok zoznam
danovnikov a ich

Bratislava poskytne mestskigsti raz za polrok

nehnuté&nosti s

vracia stav do
pripravnej fazy
navrhu. Zoznam
daitovnikov s
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Por. Mestska éas’ Détum_ Détum_ Prerokova_né _ _ _ _ Navrh _
¢. Bratislava- doruéenia| doruéenia na arovni Pripomienky k navrhu dodatku Statutu Prip omienky skratene.| Vyhodnotenie
navrhu | pripomienok pripomienok
zoznam daovnikov a ich nehnuteosti s uvedenim | uvedenim vymery pri | vyrubenou daou
vymery pri pozemkoch, zastavanej plochy pri stallbapozemkoch, zastavanejpodlieha
pripadne peet podlazi s uvedenim druhu vyuZitia preplochy pri stavbach, |zachovaniu
daiove &ely. pripadne peet podlazi s daiového
§ 57 ods. 3 dopliinasledovne: uvedenim druhu tajomstva.
Mestsk&ag’ v pripade zistenia rozdielov medzi UdajmiyuZitia pre déové MozZné len s
poskytnutymi potia ods. 4 a tdajmi zistenymi pri Gcely. pisomnym
konani v jednotlivych agendach sumarne poie K bodu 2.: suhlasom
oznami zistené rozdiely Bratislave. Mestsk&ag’ v pripade | daiovych
zistenia rozdielov medzisubjektov.
Gdajmi poskytnutymi
pod’a ods. 4 a udajmi
zistenymi pri konani v
jednotlivych agendach
sumarne polréne
oznami zistené rozdiely
Bratislave.
16 Vajnory 5.11.2012| 21.12.2012 Miestne nesuhlasis navrhom dodatku Statttu hl.m.SR Vzaté na
zastupitéstvo | Bratislavy predloZzeného hlavnym mestom SR vedomie.
Bratislavou.
17 Vrakuwa 5.11.2012| 27.12.2012 Miestne berie na vedomiepredloZeny navrh dodatku Statttu hl. Vzaté na
zastupitéstvo | m. SR Bratislavys nesuhlasnym stanoviskoroh’adne vedomie.

navrhovaného doplnenth 57 o odsek 3, z ktorého
vyplyva povinnog mestskefasti oznami Bratislave
rozdiel vo vySke vyrubenej dane z nehiintesti
zisteny na zaklade vlastnej evidencie a zoznamu
predloZeného Bratislavou pkadnavrhovanéhd. 56
ods. 4.

odporuéa Mestskému zastupitetvu hl.m.SR
Bratislavyneschvalt’ navrh dodatku Statatu hl.m.SR
Bratislavy v predloZzenom zneni.

Ziada starostku mestsképsti v sulade &l. 103 ods. 1

28




Por. - Datum Datum Prerokované Navrh
. | Mestskacas’ . . g . : : . s . . , ———
¢. Bratislava- dor,Ucenla o_IorUc_enla na arovni Pripomienky k navrhu dodatku Statutu Prip omienky skratene. Vy_hodn_otenle
navrhu | pripomienok pripomienok
Statttu hl.m.SR Bratislavy zaglarimatorovi hl.m.SR
Bratislavy stanovisko miestneho zastufstea MC
Bratislava-Vrakiia k navrhu dodatku Statdtu hl. m. SR
Bratislavy.
Spracovatk

Magistrat hlavného mesta Slovenskej republiky Bravy
oddelenie miestnych dani a poplatkov
Ing. Peter Michatika, veduci oddelenia
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Mestska rada hlavného mesta Slovenskej republikyigavy

UZNESENIA

¢. 919 - 961/2013

zo zasadnutia Mestskej rady hlavného mesta Sloegnsubliky Bratislavy
zo dia
12. 09. 2013

34. Navrh dodatku StatGtu hlavného mesta Slovensimjbliky Bratislavy, ktorym sa
dopna ¢l. 56 odsekom 4 &l. 57 odsekom 3 uznesenie k materialu nebolo
prijaté.



Vypis
zo zasadnutia komisie finanénej stratégie a pre spravu a podnikanie s majetkom mesta MsZ
konaného dnia 8.4.2013

Kbodué. 15 )
Navrh dodatku Statttu hiavného mesta Slovenskej republiky Braislavy, kiorym sa doplhia &l 56
odsekom 4 a & 57 odsekom 3

Navrh uznesenia:

Komisia finan&nej stratégie a pre sprévu a podnikanie s majetkom mesta MsZ berie na vedomie
predloZeny material

Hiasovanie: / !{/
pritomni: 7, za: 7, proti: 0 , zdrZa é@g




Vypis
zo zasadnutia komisie finanénej stratégie a pre spravu a podnikanie s majetkom mesta MsZ
konaného dfia 10.9.2013

5
Névrh dodatku StatGitu hiavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, ktorym sa doplfia &1. 56
odsekom 4 a ¢l 57 odsekom 3

Navrh uznesenia:

Komisia finandnej siratégie a pre spréavu a podnikanie s majetkom mesta MsZ po prerokovani
maferidlu odpor(iéa MsZ schvalit’ dodaiok StatGtu hlavného mesta Slovenske] republiky Bratisiavy,
ktorym sa doplfia &l. 56 odsekom 4 a &l. 57 odsekom 3 podfa predloZeného navrhu uznesenia.

Hlasovanie:
pritomni: 7, za: 5, proti: 1, zdrZal sa: 1

Za spravnost opisu : Adriana Renckova M 0%
V Bratislave, 11.9.2013 4 /(/‘N



Predseda
REGIONALNEHO ZDRUZENIA
mestskych ¢asti hlavného mesta
Slovenskej republiky Bratislavy
Ing. Vladimir Bajan

Bratislava 27. jina 2013
C. 7072013

VéZeny pan primator Bratislavy,

Regionéine zdruZenie mestskych &asti htavného mesta Slovenskej republiky Brati-
slavy (dalej len ,regionéalne zdruZenie®) na svojej schddzi 20. jana 2013 prerokovalo navrh
dodatku StatGtu hlavného mesta Slovenskej republiky Bratistavy na doplnenie lankov 56
a 57 a vyslovilo sihlas s ndvrhom dodathku v znenf upravenom komisiou na zlepienie vyberu
dane s nastedujlcou pripomienkou k bodu 2 (€. 57 ods. 3) navrhu dodatku:

V prvej vete sa vyp(Sta bodka a z druhej vety (vodné slové ,Mestskd East oznami Bratisla-
ve rozdiely“. Pripomienkou sa sleduje odstranenie zbytolnej duplicity ,Mestskd &ast
oznami Bratislave rozdiely* Pripomienka je formalna, nema vplyv na vecny obsah
navrhovaného ustanovenia. Po akceptovani pripomienky navrhované ustanovenie &. 57
ods. 3 znie:

»(3) Mestska Cast’ ozndmi Bratislave rozdiely medzi (dajmi poskytnutymi Bratislavou podla
¢l. 56 ods. 4 a (dajmi zistenymi mestskou Zastou pri vykene svojich kompetencif priebeZne
po ich zisteni,”

V zéujme predist’ nedorozumeniu pripdjam névrh dodatku Statitu hlavného mesta
Slovenskej republiky Bratislavy, ktory bot podkladom rokovania schédze regionalneho zdru-
Zenia a ku ktorému smeruje pripomienka,

$ Gctou

Priloha; 1

VaZzeny pan

doc. RNDr. Milan Ftaénik, CSc.
primator Bratislavy,
Primaciatne nam. 1

814 99 Bratislava



//

Obsah emailup. ** . k navrhu na doplnenie &. 56 a 57 Statdtu
Bratislavy: .
From: Z B——

Sent: Tuesday, April 30, 2013 11:43 AM
Subject: Navrh dodatku Statutu

Bobry den, prajem.

Dovolte mi informovat Vas, ze Komisia na zlepsenie vyberu dane akceptovala pripomienky Mestskych
casti na navrh dodatku Statutu (vyhodnotenie pripomienock je v prilohe) a upravuje navrh znenia
nasledovne:

Dodatok &, ...
Statéitu hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy

Mestské zastupitelstvo hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy podfa § 11 ods. 5 pfsm. a)
zékona Slovenskej nérodnej rady € 377/1990 Zb. o hlavnom meste Slovenskej republiky Bratislave v znenf
zdkona £ $35/2008 Z. z. ustanovuje:

CL1
§tau’xt hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy v znen{ dodatkov &, | aZ &, .. sa déxpifia takto:
1. CL 56 sa doplfia odsekom 4, ktory znie:

+{4) Bratislava poskyme mestskej dasti raz rotne do 30. juna zoznam nehnutenosti nachadzajiicich sa
na Uzemi mestskej Sasti, za ktoré bola vyrubend dafi znehnutelnost! s uvedenim vymery pri pozemkoch,
zastavanej plochy pri stavbach, vratane pottu podlaZi, podlahovej plochy pri bytoch a nebytovych priestoroch
& drubu vyuZitia pre daiiové Ulely. V roku 2013 poskytne Bratislava mestskej Sasii udaje podla prvej vety do 30.
septembra.,

2. &l 57 sa doplisa odsekom 3, ktory znie:
»(3) Mestské Sast’ oznami Bratislave rozdiely medzi idajmi poskytnutymi Bratislavou podFa &L 56 ods. 4 a

idajmi zistenymi mestskon Cast'ou pri vikone svojich kempetencii. Mestské Sast’ oznami Bratislave rozdiely
priebeZne po ich zisteni“,

Dodatok bude tiez bodom programu na zasadnuti Regionalneho zdruzenia starostov mestskych casti.

S pozdravom,

s prYRY CR2 N

awoera

HLAVNE MESTO SLOVENSKE) REPUBLIKY BRATISLAVA
Primacidine ndmestie 1
814 99 Bratislava

www bratislava.sk



