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NAVRH UZNESENIA

Kéd uznes. 1.5.6.
5.1.

Mestské zastupitel'stvo po prerokovani materialu

berie na vedomie

Spravu o vysledkoch kontrol vykonanych utvarom mestského kontroléra hlavného mesta

SR Bratislavy.



Spéat na Obsah spravy
Sprava ¢. 13/2016

1 Hlavné mesto SR Bratislava - Kontrola dodrziavania platného
VZN hlavhého mesta SR Bratislavy o dani za ubytovanie a
kontrola plnenia opatreni prijatych na odstranenie nedostatkov
zistenych kontrolou v roku 2015.

Hlavné mesto SR Bratislava, Primacialne nam. €. 1,

Kontrolovany subjekt 814 99 Bratislava

Poverenie €. 13/2016 zo dna 11.7.2016

Pocet €lenov kontrolnej skupiny 3

Cas vykonu kontroly 0Od 11.7.2016 do 12.5. 2017 s preruSenim
Kontrolované obdobie Rok 2015 do ukoné&enia vykonu kontroly

. polrok 2016 schvaleny uznesenim €. 552/2016 MsZ hl. m.

Plan kontrolnej innosti SR Bratislavy na rokovani MsZ diia 29. a 30.6. 2016

1.1 Kontrola plnenia opatreni

V Zapisnici o prerokovani spravy ¢. 16/2014 zo dna 15.6.2015 bolo ulozené riaditelovi
magistratu prijat opatrenia na odstranenie nedostatkov a spravu o ich plneni predlozit mestskému
kontrolorovi v termine do 31.10.2015. V stanovenom termine riaditel magistratu prijal opatrenia na
odstranenie nedostatkov a dorugil ich mestskému kontrolérovi. Sprava o ich plneni v stanovenom
termine nebola mestskému kontrolorovi predloZzena. V suvislosti so zacatim vykonu sucasnej
kontroly, na pozZiadanie kontrolného organu o zaslanie vyhodnotenia plnenia opatreni, bol
doruceny dna 28.10.2016 Informacny material o priebeznom plneni opatreni, ktory bol predlozeny
na rokovanie MsZ hl. m. SR Bratislavy dina 4.2.2016.

V predmetnom materiali bolo plnenie prijatych opatreni hodnotené nasledovne:
1. Zabezpedit pristup Bratislavskej organizacii cestovného ruchu k poskytovaniu vystupov zostav v
pohladoch na ubytovacie prevadzky a pocet prenocovani, pripadne iné vecné Cinitele
ovplyviujuce vyber dane za ubytovanie, ktoré by pripadne mohli byt publikované aj na webovej
stranke mesta.
Termin: 31.12.2015 Zodpovedni: riaditel magistratu, ved. OIT,

predseda predstavenstva BTB
Naplii opatrenia bola prerokovana s BOCR v dfioch 25.-26.1.2016. BOCR ma zaujem o
vzajomnu vymenu informacii. Spolo€ne budu prerokované konkrétne polozky, ktoré by mohli byt
zabezpeCované pravidelnym online spojenim, alebo prenosom informacii za ucasti utvaru
informaénych technolégii magistratu.
Termin: pracovné stretnutie do 29.02.2016

Kontrolny termin: 30.06.2016
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Spat na Obsah spravy
Na otazku kontrolného organu zaslanu mailom, ako bolo opatrenie splnené po kontrolnom termine,

poskytol dia 8.11.2016 kontrolovany subjekt mailom informaciu, ze nakolko je uloha starSieho
datumu (r.2014), zaobera sa zistovanim zodpovednych os6b v BOCR. Pracovnik OMDaP musi na
zaklade S$pecifikacie poziadaviek vygenerovat v IS Noris zostavu/report, nakolko BOCR nie je
pripojena do siete magistratu. Bude osloveny veduci OMDaP so Ziadostou o sucinnost, ktory ma
byt aj za to zodpovedny. Vystup z tohto reportu budi dostavat nam neSpecifikovani pracovnici
BOCR v pozZadovanej frekvencii — zodpovednost OIT.

Kontrola konStatuje, Ze opatrenie bolo splnené CiastoCne a po termine.

2. Spracovat prehlad existujucich pohfadavok dane za ubytovanie k 31.12.2014 a postupit’ ich
OLP na odstupenie sudnemu exekutorovi.

Termin: ihned Zodpovedni: ved. OLP, ved. OMDaP
Uloha splnena.

Prehlad spracovany ihned a postupeny OLP, pohladavky podla zoznamu, ktoré neboli predmetom

inych konani, boli odstupené OLP na odovzdanie sudnemu exekutorovi. Opatrenie bolo spinené.

3. Novovzniknuté pohladavky po 1.7.2015, ktoré po odoslani vyzvy na uhradu v nahradnom
termine nebudu uhradené, budu rieSené prostrednictvom vysutazeného exekutora.

Termin: ihned Zodpovedni: ved. OLP, ved. OMDaP
Uloha splnena.

Na odovzdanie sudnemu exekutorovi boli odstupené vykonatelné exekuéné tituly K., s.r.o.,
nedoplatky vo vyske 892,65 EUR, S. I., s.r.o., nedoplatky vo vyske 1 539,45 EUR, I. holding,
s.r.o., nedoplatky vo vyske 760,65 EUR, dalej boli vykonané danoveé exekucie Z., s.r.o. 1 151,70
eur (uhradené ,U%), B.H., s.r.o. 1 750,05 eur U, E. s.r.o. 655,05 eur U, H. S., s.r.o. 1897,50 eur
U, H.s.r.o.198,28 eur U, |.s.r.04 753,65eurU, V.P.229295eurU, Z., s.r.o. 493515eurU
(nazvy subjektov su anonymizované).

Opatrenie bolo spinené.

4. Novelizovat doterajSie VZN ¢&. 14/2012 o dani za ubytovanie, najma § 8 oslobodenie od dane a
Znizenie dane.

Termin: v najblizSom moznom Case do 30.6.2016 Zodpovedny: riaditel magistratu
V diioch 25.-26.1.2016 bola prerokovana moznost sucinnosti s Mestskou policiou pri vykonavani
kontroly a ukladani sankcii za nedodrziavanie vSeobecne zavazného nariadenia hlavného mesta
Slovenskej republiky Bratislavy. Aj na zaklade toho sa v priebehu roka pripravi aktualizacia znenia
VZN o dani za ubytovanie.

Kontrola konstatuje, Ze VZN ¢.14/2012 bolo novelizované VZN €. 8/2016 o dani za ubytovanie,
schvalené uzn. MsZ hl. m. SR ¢&. 528/2016 dna 30.6.2016, ktoré nadobuda ucéinnost od 1.1.2017 s
tym, Ze sadzba dane bola zaokruhlena smerom nahor. Oproti VZN &. 14/2012 boli prijaté prisnejSie
kritéria aj v ramci oslobodenia dane, nakofko napr.: vypadlo z §8 bod1 a/ osoba poberajlca
invalidny déchodok, tiez bolo z §8 ods. 1 d/ vypustené oslobodenie osoby, ktora je v zariadeni, v

ktorom sa odplatne prechodne ubytuje prihlasena na prechodny pobyt. Kontrolny organ na zaklade
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Spat na Obsah spravy
predchadzajucich vykonanych kontrol zistil, Ze v pripadoch oslobodenia od dane podla 8 ods. 1 d/

sa Casto jednalo o osoby bez domova, ktoré boli k trvalému pobytu prihlasené v Bratislave na
miestnych uradoch a v ubytovacich zariadeniach k pobytu prechodnému, z dévodu rieSenia
problému bytovej nudze. Kontrola ma zato, Ze nakolko v takychto pripadoch iSlo prevazne o osoby
starSie, v déchodkovom veku, invalidné, s nizkymi prijmami a pod., tito z finanénych doévodov
nebudd schopni uhradit mesacne viac ako 50,- eur a ocitnu sa na ulici, priCom ide o
Bratislav€anov, ktorym mesto odobralo mozZnost odpustenia dane z ubytovania podfa § 8 ods. 1/d.
Opatrenie bolo splnené

5. Zabezpecit v spolupraci s MF SR jednoznacnu definiciu poskytovania ubytovania, ktoré je
realizované na zaklade najomnych zmlav. Ci v takychto pripadoch nedochadza k obchadzaniu
zakona o miestnych daniach a poplatkoch

Termin: 30.9. 2015 Zodpovedny: ved. OLP
Problematika bola konzultovana so sekciou colnou a dafiovou MFSR. MFSR nepredpoklada
zmenu zakona o miestnych daniach.

Opatrenie zo strany magistratu bolo spinené.

6. Sankcionovat prevadzkovatelov ubytovacich zariadeni, ktori nedodrzuju povinnosti podfa VZN s
ohladom na rozsah nedodrzania povinnosti od 50 do 200 €.

Termin: ihned Zodpovedny: ved. OMDaP
Vo vyhodnoteni sa uvadza, Ze bola uloZzena 1 pokuta spoloc¢nosti s.r.o vo vyske 50,- eur. Kontrola
konstatuje, Zze uvedena pokuta bola dafiovému subjektu ulozena a uhradena v roku 2014 na
zaklade zisteni z kontroly €. 4/2014, t.j. pred zacatim vykonu kontroly ¢. 16/2014 a pred prijatim
hodnoteného opatrenia. Podla podkladov oddelenia miestnych dani a poplatkov (dalej OMDaP)
zaslanych kontrolnému organu dna 15.11.2016, boli v ¢ase od 23.5.2016 do 8.11.2016 ulozené
pokuty 8-im subjektom v celkovej vySke 400,- eur, z toho 4 zariadenia dostali pokutu vo vyske po
25,- eur, 3 zariadenia po 50,- eur a v 1 pripade bola zariadeniu opakovane 3x ulozena pokuta vo
vySke 50,- eur. Nakolko vySka niektorych pokut bola uloZena v rozpore s prijatym opatrenim,
kontrola hodnoti opatrenie ako €iastoCne splnené.

Dalej sa v informadnom materidli uvadza, Ze prijem dane za ubytovanie za rok 2015 bol
rozpoctovany vo vyske 2 750 tis. eur. Plnenie za rok 2015 podla vykédzaného stavu prijmov ku diu
4.1.2016 bolo vo vySke 3 151 tis. eur. K lepSiemu vysledku prispela aj realizacia kontroly
dodrziavania VZN vykonana vo vybranych ubytovacich zariadeniach v sucinnosti s organmi Statne;j
spravy oddelenia cudzineckej policie, odboru Zzivnostenského Okresného Uradu Bratislava a

Mestskou policiou Bratislava.

1.2 Kontrola dodrziavania VZN hl. m. SR o dani za ubytovanie

V suvislosti s vykonom su€asnej kontroly si dovoluje kontrolny organ poukazat na
pohladavky dane z ubytovania uvedené v Navrhu spravy €. 10/2016 a postup pri ich vymahani. Z
celkovych pohfadavok tohto druhu k 31.12.2015 vo vySke 421 480,- eur vykazovalo 12 danovnikov

(v rozpati od 15 284,10 eur do 54 365,85 eur) nedoplatky vo vySke 382 819,57 eur. Podla
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podkladov z augusta 2016 bolo vymahanie tychto pohfadavok v nasledujucom §tadiu: v jednom

pripade pohladavka, nakolko bolo zastavené konkurzné konanie pre nedostatok majetku, bola
odpisana v roku 2016, na vymozZenie dalSej pohladavky prebieha exekuné konanie, dvaja
danovnici su rieSeni v ramci reStrukturalizacie a spravca dane pohladavky prihlasil do
reStrukturalizacie, v Styroch pripadoch spravca dane v sucinnosti s inymi organmi zistil, ze
danovnici nevlastnia ziadne nehnutelnosti, nemaju ucty v bankach, pripadne tieto su blokované
(napriek tomu spravca dane zvazuje na zacati exekucie) a v pripade troch spolo¢nosti, ktoré su v
konkurze hlavné mesto prihlasilo svoje pohladavky. Nazor kontrolnej skupiny je, ze vymozitelnost
tychto pohladavok je velmi nizka, nakolko sa zatial iba v jednom pripade dafovou exekuciou
podarilo vymdct dna 29.7.2016 pohladavku vo vySke 38 464,32 eur.

U niektorych z tychto dafiovych subjektov pohladavky zacali vznikat v rokoch 2008 - 2009
a sumy pohladavok, ktoré su rieSené v sucasnosti boli vykazované uz v obdobi do juna 2014.
Nekonanim spravcu dane adekvatnym spdsobom pohfadavky u niektorych subjektov, ktoré svoje
zariadenia nadalej prevadzkuju narastli. Napr.: pohfadavky neboli vymahané exekuénym titulom,
roky boli evidované ako doCasne nevymozitelné napriek tomu, Zze na ne Kkontrolny organ
upozorfioval. K 31.12.2015 bolo evidovanych 257 aktivnych ubytovacich zariadeni. Ku dru
11.11.2016 bol pocet aktivhych ubytovacich zariadeni 290. Vyrubena dafi za rok 2016
predstavovala 3 546 296,31 eur, z ktorej sumy su evidované pohladavky k 9.5.2017 vo vySke
15 948,72 eur. Celkova vySka pohladavok od roku 2007 vratane roku 2016 vykazuje k 9.5.2017
sumu 353 950,93 eur. Z toho v konkurze a restrukturalizacii su pohladavky vo vyske 106 514,28
eur a v likvidacii vo vyske 27 368,06 eur.

Kontrolou dodrziavania ustanoveni platného VZN v niektorych ubytovacich zariadeniach, v
ktorych boli realizované kontroly uz v predchadzajucich obdobiach bolo zistené nasledovné:

Ubytoviia Doma, Pri trati €. 21/A - kontrola poukazuje na nekonanie spravcu dane, nakolko
uz v roku 2014 uviedla vo svojej sprave, ze prevadzkovatel ubytovne si neplni svoje povinnosti, nie
je prihlaseny spravcovi dane a neplati dan za ubytovanie. Pri opakovanej kontrole v roku 2015 za
pritomnosti prislusnikov cudzineckej policie ubytovatel (nevpustil kontrolny organ ani do
zariadenia) vyhlasil, ze oproti roku predchadzajucemu sa ni¢ nezmenilo a dane neplati nadalej.
Dalsou kontrolou cudzineckej policie mu bola za porusenie povinnosti podla § 113 pism. b/ a c/
zakona o pobyte cudzincov udelena pokuta vo vyske 200,- eur. Sucasnou kontrolou na zaklade
predlozeného zoznamu aktivnych ubytovacich zariadeni (k 11.11.2016) bolo zistené, Ze doty¢ény
ubytovatel sa v zozname nenachadza napriek tomu, Ze na internetovej stranke je zariadenie
nadalej prezentované ako funkéné.

CITY HOSTEL s.r.o, Obchodna ul. — v elektronickej podobe zaslana kniha ubytovanych

neobsahovala v3etky nalezitosti podfa § 7 ods. 1VZN: a/ chybala adresa trvalého pobytu, f/ polet
vSetkych ubytovanych v kalendarnom mesiaci, g/ polet prenocovani kazdého ubytovaného v
danom mesiaci, h/ po€et prenocovani vSetkych ubytovanych v danom kalendarnom mesiaci.
Oslobodenie od dane uplatiuju iba pri detoch, udaj ktorych zistia podla datumu narodenia.

Apartments Residence, Obchodna €. 42 — v minulosti zariadenie poskytovalo ubytovanie aj
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Spat na Obsah spravy
na zaklade najomnych zmlav. V sucasnosti podla vyjadrenia prevadzkovatelky takyto spbésob

ubytovania obmedzili - maju uzatvorené 1 — 2 zmluvy s pravnickymi subjektmi na dlhSie obdobie
napr.: na 1 rok, na zaklade ktorych v pripade potreby poskytnu ubytovanie zamestnancom daného
zmluvného partnera. V knihe ubytovanych nie su uvedené udaje podla VZN: f/ pocet vSetkych
ubytovanych v kalendarnom mesiaci, g/ poCet prenocovani kazdého ubytovaného v danom
mesiaci, h/ po€et prenocovani vSetkych ubytovanych v danom kalendarnom mesiaci. Oslobodenie
od dane neposkytuju.

v

Hostel Mansard, Obchodna &. 52 - podla vyjadrenia prevadzkara zariadenie ku diu

22.12.2016 svoju cCinnost’ kon&i z dévodu nevhodného technického stavu budovy — zatekanie
strechy (napr.: poCas mesiaca august bolo zariadenie z uvedeného dbvodu uzatvorené) a
platobnej neschopnosti uhrad za prenajom budovy. Kontrole boli predloZzené udaje vyplyvajuce z
platného VZN a nasledne zaslana kniha ubytovanych. Obdobne ako pri predchadzajucej kontrole,
aj teraz bolo zistené, Ze zariadenie poskytuje oslobodenie od dane vSetkym Studentom (bez
ohladu na vek). Preukazy Studentov o navsteve Skoly maju skenované.

Hyde Park Hostel, Obchodna €. 53 — kontrole bola predloZena kniha ubytovanych vedena v

tlatenej podobe, ktora obsahovala vSetky nalezitosti. Zariadenie neposkytuje ziadnym ubytovanym
ulavy na platenej dani.

Pri vykone kontrol na mieste si prevadzkovatelia niektorych zariadeni staZovali, Ze popri
zariadeniach, ktoré pravidelne posielaju informacie za ubytovanie a podklady na vyrubenie dane,
je v meste mnozstvo apartmanov, domov, bytov atd., v ktorych sukromné osoby poskytuju
ubytovacie sluzby. Ich prevadzkovatelia nie su u spravcu dane evidovani a neplatia dane, ¢im sa
podielaju na vytvarani nezdraveho konkurenéného prostredia a protipravneho konania. Kontrola
preverovala obsadenost niektorych zariadeni a recenzie k ubytovaniu, z ktorych vyplyva, ze
ubytovanie bolo poskytnuté, ¢o sa vS8ak na vyske priznanej, resp. uhradenej dane neprejavi.

Kontrolny organ zaujala napr.. webova sluzba Airbnb, ktora sprostredkovava prenajom
ubytovania. Spolo¢nost prevadzkujuca stranku bola zalozena v r. 2008 v San Franciscu. V Case
kontroly boli na zaklade preverovania poskytovatelov ubytovania zaevidovani u spravcu dane iba 2
z 93 a to napriek tomu, Ze Airbnb poskytovatelov ubytovania upozorhuje na dodrzZiavanie zakonov.
Spravca dane spracuva vSetky mesacné hlasenia a prihlasenia sa k plateniu dane, ktoré dostava,
ale vyhladavaciu €innost nevykonava. V pripade zistenia prevadzkovatelov ubytovania, ktori svoju
Cinnost’ neoznamili spravcovi dane a dan neplatia, mézu byt tito podla novelizovaného VZN tvrdo
sankcionovani. Podla pisomného vyjadrenia z MsP zo dna 14.12.2016 bolo prislusnikmi MsP
ohladom dodrziavania VZN vykonanych 36 kontrol bez zistenia zavad. Kontroly boli vykonavané

Okrskovou stanicou Staré mesto a Nové mesto.

1.3 Navrh opatreni:

1/ Zabezpecit' elektronicku evidenciu ubytovacich zariadeni a mesaénych vyuctovani dane za
ubytovanie.

Termin: v priebehu roka 2017 Zodpovedni: veduci OIT a veduci OMDPaL
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2/ Vypracovat novelu, resp. dodatok k VZN o dani za ubytovanie ohladom oslobodenia od platenia

dane tych obyvatelfov Bratislavy, ktori su k trvalému pobytu prihlaseni na miestnych uUradoch
jednotlivych MC a v ubytovacich zariadeniach su prihlaseni na prechodny pobyt, nakolko mesto
prerozdefovacim mechanizmom Statu sa podiela na dani z prijmu.

Termin: v priebehu roka 2017 Zodpovedny: riaditel magistratu

3/ PokraCovat v plneni opatreni &. 1 a €. 6

Termin: trvaly Zodpovedni: veduci OIT a veduci OMDPaL

Doporucenie: kontrolou na mieste preverit, €i ubytovacie zariadenie Doma, Pri trati . 21/A
nadalej vykonava ubytovaciu €innost a €i je platcom dane. V pripade neplnenia si povinnosti
postupovat podla VZN.

Termin: 30.7.2017 Zodpovedny: ved. OMDPaL

Pisomny zaznam o splneni opatreni prijatych na napravu zistenych nedostatkov predlozi
riaditel magistratu mestskému kontrolérovi v termine do 31.12. 2017. Riaditel magistratu listom
mestskému kontrolorovi oznamil, Ze k zistenym nedostatkom, k navrhnutym opatreniam a k lehote

na predloZenie pisomného zoznamu splnenych opatreni nepodava namietky.
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Sprava ¢. 19/2016

2 Hlavné mesto SR Bratislava - Kontrola postupu hlavného mesta pri
zapisovani do zoznamu ziadatelov na zaklade pravoplatného
rozhodnutia na priznanie naroku na bytova nahradu v sulade s
ustanoveniami zakona ¢.260/2011 Z.z. o ukonéeni a spésobe
usporiadania najomnych vzt'ahov k bytom a o zmene a doplneni
zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €.18/1996 Z.z. o cenach
v zneni neskorsich predpisov.

Hlavné mesto SR Bratislava, Primacialne nam. ¢. 1,

Kontrolovany subjekt 814 99 Bratislava

Poverenie €. 19/2016 zo dna 1.12.2016

Pocet ¢lenov kontrolnej skupiny 5

Cas vykonu kontroly 0Od 1.12. 2016 do 28.4. 2017 s preruSenim
Kontrolované obdobie od 15.9.2011 do ukonc&enia kontroly

Il. polrok 2016 schvaleny uznesenim €. 552/2016 MsZ hl. m.

Plan kontrolnej Cinnosti SR Bratislavy na rokovani MsZ dna 29. az 30.6. 2016

Zakon upravuje ukonCenie najomnych vztahov v bytoch nachadzajucich sa v domoch
vydanych pri naprave krivd podla osobitnych predpisov, kde bolo uréovacou Zalobou navratené
opravnenej osobe vlastnictvo, ktoré sa predtym povazovalo za vlastnictvo $tatu a nasledne obce,
ktoré ina osoba od restituenta alebo jeho pravneho nastupcu nadobudla, ktoré boli sucastou
prevodu majetku Statu na iné osoby podla osobitnych predpisov a v bytoch v domoch (aj rodinnych
domoch) vo vlastnictve sukromnych oséb, do ktorych za byvalého spoloCenského zriadenia
vtedajSie narodné vybory svojim direktivnym rozhodnutim pridelili najomcov a v ktorych sa
doposial uplatriovala regulovana cena najmu.

Prostrednictvom reStituénych zakonov bol zaciatkom devatdesiatych rokov vrateny
pbévodnym, opravnenym vlastnikom sukromny majetok, o ktory pri$li v procese znarodnovania za
byvalého rezimu. Takto sa do vlastnictva pdvodnych vlastnikov alebo dedi¢ov dostali aj domy s
bytmi obyvanymi najomcami, ktori nadobudli k bytom od Statu pravo osobného uzivania. Na
zaklade § 871 ods. 1 a 4 Obclianskeho zakonnika sa pravo osobného uzivania zmenilo na ngjom,

alebo v pripade spolo¢ného uzivania bytu na spolo¢ny najom na dobu neurditu.

2.1 Uplatiovanie zakona v praxi, zoznamy doruc¢enych vypovedi

Zakon upravuje pravne vztahy pri ukonCeni niektorych najomnych vztahov a podmienky
poskytnutia bytovej nahrady. Uvedena pravna Uprava sa vztahuje podla § 2 ods.1 na tieto byty:
a) v domoch vydanych opravnenej osobe podla osobitnych predpisov, alebo v domoch, kde Cast
domu bola vydana opravnenej osobe, ak ich ku drnu ucinnosti tohto zakona vlastni vyluéne alebo v
spoluvlastnictve opravnena osoba, jej dedifia alebo ina osoba, ktora tieto byty od nich alebo od ich

pravnych nastupcov nadobudla a v ktorych najom vznikol podla § 871 ods. 1 a 4 Obcianskeho
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zakonnika a ku driu uc¢innosti tohto zakona trva,

b) v domoch alebo €astiach domov, ku ktorym bolo opravnenej osobe rozhodnutim sudu uréené
vlastnictvo v spore s obcou, ak ich ku diu uginnosti tohto zakona vlastni opravnena osoba alebo
ina osoba, ktora tieto byty od nej alebo od jej pravneho nastupcu nadobudla a v ktorych najom
vznikol podfa § 871 ods.1 a 4 Obcianskeho zakonnika, a osoby, ktoré mali prava najomcu alebo
prava od najomcu odvodené, nadalej byt uzivaju,

¢) v domoch, o ktorych prebieha sudne konanie podfa osobitnych predpisov alebo sudne konanie
o urCenie vlastnictva v spore s obcou az do nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia sudu v tychto
konaniach a v ktorych najom vznikol podla § 871 ods. 1 a 4 Obcianskeho zakonnika a ku dru
ucéinnosti tohto zakona trva,

d) v domoch, ktoré boli su€astou prevodu majetku Statu na iné osoby podla osobitného predpisu,
alebo ktoré su ku dfiu ucinnosti tohto zakona vo vlastnictve inej osoby ako tej, ktora ich podfa
osobitného predpisu nadobudla, alebo boli vlozené ako vklad do obchodnej spolo¢nosti a v ktorych
najom vznikol podla § 871 ods. 1a 4 Obcianskeho zékonnika a ku diu ucinnosti tohto zakona trva,
e) v domoch alebo &astiach domov vo vlastnictve fyzickych oséb, ich dedi€ov alebo inych oséb,
ktoré tieto byty od nich alebo od ich pravnych nastupcov nadobudli a v ktorych bolo rozhodnutim
Statneho organu zriadené pravo osobného uzivania a v ktorych najom vznikol podla § 871 ods. 1 a
4 Obcianskeho zakonnika a ku dnu ucinnosti tohto zakona trval.

Podla § 3 ods. 5 zakona prenajimatel doruci najomcovi vypoved z najmu bytu do vlastnych ruk a
kopiu vypovede najmu bytu hlavnému mestu na konanie o naroku na poskytnutie bytovej nahrady.
Prilohou képie vypovede najmu bytu je doklad o tom, Ze ide o byt podla § 2 ods. 1. Hlavné mesto
je povinné viest zoznam doruCenych kopii podfa jednotlivych prenajimatelov a podla bytov
uvedenych podla § 2 ods.1.

Zakon umoznil prenajimatelom bytov, ktoré su predmetom tohto zakona, vypovedat najom
bez uvedenia dévodu najneskér v termine do 31.12.2012. Vypoved najmu bytu prenajimatel mal
dorucit najomcovi do vlastnych ruk a képiu vypovede hlavnému mestu. Prilohou képie vypovede je
doklad o tom, Ze ide o byt uvedeny v domoch podfa § 2 ods.1 zakona. Hlavné mesto vedie
»Evidenciu vypovedi z najmu“ formou tabulkového prehladu. Podla § 3 ods. 5 hlavné mesto vedie
tuto evidenciu doru€enych kopii vypovedi podfa jednotlivych prenajimatefov, najomcov, datumu
dorucenia, LV, ulice, Cisla domu...Listinné vypovede su zalozené v osobnych spisoch ziadatelov.
Kontrolny organ prekontroloval 105 vypovedi z najmu. Kontrolou bolo zistené, Ze listina — vypoved

z najmu sa v niektorych spisoch Ziadatelov nenachadzala.

2.2 VysSka najomného za byt

Zakon o ukonéeni a spOsobe usporiadania niektorych najomnych vztahov riesi spésob
ukoncenia niektorych najomnych vztahov, v ktorych je prenajimateflom sukromna osoba a cena
najmu je doposial regulovana pravnym predpisom. lde predovSetkym o najomné vztahy v bytoch v
domoch vydanych opravnenej osobe pri naprave krivd podla osobitnych predpisov.

Hlavné mesto je povinné poskytnut bytovu nahradu Zziadatefovi, ktory je zapisany v

- 10/32 -



Spat na Obsah spravy
zozname ziadatelov, ktorym bol priznany narok na bytova nahradu podla § 9 ods. 8 do

31.12.2016 okrem pripadov, kde sa vedu sudne spory uvedenych v § 12 ods. 2 a 3.

Ak podla § 12 ods. 5 zakona hlavné mesto neposkytne bytovu nahradu, kazdy mesiac zaplati
prenajimatelovi sumu rovnajucu sa rozdielu trhového a regulovaného mesacného najomného
vypocitaného podla § 4 ods. 1 az do poskytnutia bytovej nahrady. Povinnost ziadatela platit

najomné tym nie je dotknutd. Narok si uplatni prenajimatel od hlavného mesta pisomnou

ziadostou , prilohou ktorej su podklady preukazujuce oddévodnenost vySky naroku.

Kontrolna skupina konstatuje, Ze podla vy$Sie cit. ustanovenia § 12 ods. 5 zakona hlavné mesto
neposkytlo do 31.12.2016 ani jednému Ziadatelovi bytovu nahradu. Podla pisomného vyjadrenia
riaditela sekcie spravy nehnutefnosti ku drfiu 20.2.2017 si narok uplatnilo 268 prenajimatefov z
toho 190 nema zadefinovanu sumu — rozdiel trhového a regulovaného najomného. Vacsina
Ziadosti je z advokatskej kancelarie Brichta & Partners.

Na schédzi Mestského zastupitelstva hlavného mesta dria 30.3.2017 bol prerokovany material pod
nazvom ,Navrh na schvalenie Metodiky hlavného mesta SR Bratislavy pri vypocte a vyplacani
kompenzacie podla zakona &. 260/2011 Z.z. o ukonleni a spdsobe usporiadania niektorych
najomnych vztahov k bytom a o doplneni zakona NR SR &. 18/1996 Z.z. o cenach v zneni
neskorsich predpisov®. Material poslanci neschvalili.

V rozpocte hlavného mesta na rok 2017 sa rozpoctuju v programe 8, podprogram 8.3, prvok 8.3.2
finanéné prostriedky na bezné vydavky vo vySke 3 000 000 eur, ktoré su uréené na uhradzanie
rozdielu medzi regulovanym najomnym a trhovym najomnym v prospech opravnenych ziadatelov o

bytovu nahradu.

2.3 Rozhodnutia

Kontrolnému organu bola predloZzena dokumentacia zo dna 18.3.2016, podla ktorej bolo
zaevidovanych 698 ziadosti, bolo vydanych 526 rozhodnuti o bytovu nahradu, nepriznanych 76,
zastavené konania 54, preruSené konania 34, odvolalo sa na Krajsky sud 6, Zaloba 12, predbezna
Zaloba 3. Tato dokumentécia sa priebezne aktualizuje.
Pocet rozhodnuti znamena, Ze najneskdr vSak do konca roka 2016 bolo hlavné mesto povinné
poskytnat nahradné najomné byty dotknutym najomcom, ktorym bolo hlavnym mestom vydané
pravoplatné rozhodnutie o priznani naroku na bytovd nahradu - nahradny ngjomny byt a boli
zapisani v zozname ziadatelov.
Podla zdkona § 12 ods. 5 je mesto povinné zaplatit' prenajimatelovi sumu rovnajicu sa rozdielu
trhového mesacného najomného a regulovaného mesacného najomného, ak ma mesto platit(pinit
si svoje zavazky vyplyvajuce mu zo zakona), musi poznat vySku pdvodného najomného pred
driom 15.9.2011, regulovaného najomného k 31.12.2016 a nasledne aj trhového najomného.
Kontrolna skupina doporucila, aby pri spracovani takejto Ziadosti si hlavhé mesto vyZiadalo od
najomcu - Ziadatela takuto informaciu spolu s dékazom.

Nadvazujucou pravnou Upravou a to zakonom ¢&. 261/2011 Z.z. o poskytovani dotacii na
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obstaranie nahradnych bytov v zneni zakona &. 134/2013 Z.z. vytvoril $tat mechanizmus podpory

dotknutych samosprav, ktorym vytvoril zakonny narok na zabezpecenie komplexného financovania
obstarania nahradnych najomnych bytov, suvisiacej technickej vybavenosti a prislusného pozemku
prostrednictvom poskytovania dotacii z Ministerstva dopravy a vystavby.

V zakone su stanovené podmienky (§ 5, § 6), za ktorych obec musi poskytnut Ziadatelovi
nahradny najomny byt a urCena je aj velkostna Struktira tychto bytov uvedena v § 5 ods. 6
zakona. Hlavné mesto v sulade s § 9 ods. 8 vedie zoznamy Ziadatelov na nahradné najomné byty
a to zvlast jednoizbové, dvojizbové, trojizbové a Stvorizbové. Zoznamy Ziadatelov su verejné.
Hlavné mesto zverejnilo zoznamy Ziadatelov na uradnej tabuli a na webovom sidle. Zoznamy
hlavné mesto aktualizuje 1 x mesacéne.

Zakon zuzuje svoju pdsobnost’ len na také byty, ktoré zaroven boli vydané opravnenym osobam
podla restituénych zakonov. Dévodom je, aby sa vysporiadali najomné vztahy, ktoré boli zaloZzené
pred vydanim pévodnym vlastnikom, ktoré aj po zmene vlastnictva bytov nadalej trvaju. V
sucasnosti nie su v mnohych pripadoch ukonené sudne spory tykajuce sa bytov, ktoré su
predmetom restitucii, teda nie je definitivne znama osoba, ktora ma postavenie prenajimatela bytu.
Dalsou skupinou, ktoré spadaju pod pdsobnost tohto zakona su byty, ktoré sa stali stigastou
~velkej privatizacie®. Nie vZdy pri privatizacii Statnych podnikov presli podnikové byty na obce tak,
ako ukladal zakon, ale sa dostali do vlastnictva toho, kto podnik privatizoval. Aj v tychto bytoch je
potrebné zabezpelit ochranu najomcov. Do pésobnosti zakona patria aj byty, kde opravnena
osoba alebo aj dedicia previedli dom s bytmi alebo ¢ast domu inej osobe, teda k uCinnosti zakona
uz nie su jeho vilastnikmi. RieSenie sa tyka aj bytov v prevazne rodinnych domoch, v ktorych bolo
rozhodnutim byvalych narodnych vyborov zriadenie uzivacie pravo (zvacsa bez suhlasu vlastnika)
a v ktorych vznikol najom podfa § 871 ods. 1 a 4 Obcianskeho zakonnika a k uc€innosti zakona

trva.

2.4 Spoloéne posudzované osoby, materialna bytova nudza, vlastny byt, bytova
nahrada a deklaracia majetku

Zakon upresnuje, ze byt mbéze byt aj v spolocnom najme viacerych oséb a preto tam, kde
sa pouzije slovo najomca, budu mat rovnaké prava a povinnosti aj spolo¢ni najomcovia. Spolo¢ne
posudzované osoby su rozdelené do dvoch skupin. V prvej skupine je okruh blizkych pribuznych,
ktori v €ase ucinnosti zakona byvaju s najomcom v spoloénej domacnosti v jednom byte aspon 3
roky a nemaju vo vlastnictve ani v najme iny byt. V druhej skupine je SirS§i okruh oséb ako napr.
druh, druZka, pripadne iné osoby, ktoré su odkazané vyZivou na ngjomcu, avSak musia spir“\at’
podmienku, Ze s najomcom Ziju v domacnosti aspon 3 roky, pocas ktorych tam boli prihlasené na
trvaly pobyt a nemaju vlastny byt a ani byt ngjme.

Dna 15.10.2011 nadobudla ucinnost’ aj Vyhlaska Ministerstva dopravy, vystavby a regionalneho
rozvoja SR &. 326/2011, ktorou bol ustanoveny vzor predbeznej ziadosti o poskytnutie bytovej
nahrady, vzor ziadosti o bytovi nahradu a vzor deklaracie majetku pri ukonéeni najomnych

vztahov k bytom. Najomca je povinny po doru€eni vypovede z najmu bytu od prenajimatefla podla
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§ 3 ods. 1 zakona najneskér do 30.4.2013 dorucit obci ziadost o poskytnutie bytovej nahrady. Inak

jeho narok zanikne. Prilohou Ziadosti je koépia najomnej zmluvy alebo iného dokladu, ktory
preukazuje pravo najmu, deklaracia majetku a vyhlasenie najomcu a spolo¢ne posudzovanych
0s6b o uplnosti a pravdivosti uvedenych udajov.

V sulade s § 46 zakona &€.71/1967 Zb. - spravneho poriadku rozhodnutia spravneho organu musia
byt v sulade so zakonmi a ostatnymi pravnymi predpismi, musi ho vydat organ na to prislusny,
musi vychadzat zo spofahlivo zisteného stavu veci a musi obsahovat predpisané nalezitosti.
Hlavné mesto ako spravny organ pouzival Cestné vyhlasenia ako relevantny dékazny prostriedok,
ktoré v konani pripusta aj samotny zakonodarca, ked priamo vyhlaSka Ministerstva dopravy,
vystavby a reg. rozvoja 326/2011 Z.z. u€innd k 14.12.2011, ako sucast predpisanych vzorov
obsahuje aj vyhlasenia Ziadatela a spolocne posudzovanej osoby o pravdivosti a Uplnosti vSetkych
Udajov v Ziadosti, uradne overenych, s upozornenim na mozné pravne nasledky uvedenia
nepravdivych udajov. Kontrolny organ sa stretol s astym aplikovanim vy3Sie cit. vyhlasky
ministerstva.

Pri zistovani podkladov pre rozhodnutie spravneho organu umoZznuje Spravny poriadok v § 32 a
nasl. napr. vysluch svedkov, obhliadku, &estné vyhlasenie a pod. Spravny organ méze namiesto
dbkazu pripustit estné vyhlasenie uc€astnika konania, pokial osobitny zakon neustanovuje inak.
Hlavné mesto ako spravny organ zriedkakedy vyuzival inStituty spravneho poriadku na relevantné

zistovanie dékaznych prostriedkov.

2.5 § 12 ods. 5 zakona

Kontrolny organ zistil, Ze pri Ziadosti spolo€nosti IVOS spol. s. r. 0. 0o zaplatenie rozdielu
trhového najomného a regulovaného najomného bolo prilozené Stanovisko Ministerstva dopravy,
vystavby a regionalneho rozvoja zo dna 22.1.2016, ktoré kontrolny organ povazuje za velmi
pragmatické a preto ho v nasledovnom citujeme:
.Lodla § 12 ods. 5 zdkona ak hlavné mesto neposkytne bytovi nahradu do 31.12.2016, od
1.1.2017 ,kazdy mesiac zaplati prenajimatefovi sumu rovnajucu sa rozdielu trhového mesacného
najomného a regulovaného mesacného najomného vypocitaného podfa § 4 ods. 1 az do
poskytnutia bytovej nahrady®. Trhovym najomnym sa rozumie najomné, za aké sa v danom Case a
na danom mieste obvykle prenechavaju do niajmu na dany ucel obdobné alebo porovnatelné
nehnutelnosti.
Prenajimatel si tento narok od obce uplatni podanim pisomnej Ziadosti, ktorej prilohy tvoria
dokumenty preukazujuce odbévodnenost vySky naroku. Zakon €. 260/2011 Z.z. ani ministerstvo v
suCasnosti nestanovuje, aké dokumenty maju tvorit podklady pre preukazanie rozdielu medzi
regulovanym a trhovym najomnym, av8ak odporu¢ame, aby uvedené podklady riadne preukazovali
vySku trhového najomného (napr. formou znaleckého posudku, porovnanim relevantnych ponuk
prenajmov obdobnych nehnutelnosti a pod.), vydku regulovaného ngjomného (najma najomnou
zmluvou v spojeni s kopiou oznameni o jednostrannom zvySeni najomného) a preukazatelny

rozdiel medzi nimi.*
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2.6 Regulované a trhové najomné

Kontrolnému organu boli predlozené spisy prenajimatefov, ktori si uplatnili narok na
vyplatenie rozdielu trhového mesacného najomného a regulovaného mesacného najomného

vypocitaného podla § 4 ods. 1 zakona a iné Ziadosti napr.:

IVOS spol. s r.o.- Prazska 33. Ziadost z 10.1.2017. Prilohou Ziadosti je informativny odhad n&jmu

bytov, ktory porovnaval kompletne zariadené byty zvacSa zrekonstruované a vybavené
televizorom, prackou, chladni¢kou, elektrickym sporakom, mikrovinkou, umyvackou riadu a pod.
Cenu regulovaného najmu do 31.12.2016 nema vydokladovanu. Rozdiel pre jednotlivé byty v eur:
261,92; 274,15; 268,86; 264,88; 266,42; 308,34.

R. K. — Mytna 39. Ziadost zo dha 15.12.2016. Regulované najomné vydokladoval mesagnymi

zalohovymi predpismi od 1.1.2015. V liste sa odvolava na vyjadrenie hovorkyne hlavhého mesta,
ktora uviedla, Ze na realithom trhu sa ceny najmu pohybuju okolo 8 eur za 1m2 . Z tejto sumy
vychadzal pri stanoveni ceny trhového najomného. Vycisleny rozdiel pre jednotlivé byty v eur:
195,73; 487,16; 450,92; 400,46; 290,92; 273,38.

NESTVEST. s.r.o. - Galandova 3. Ziadost zo dfia 21.12.2016. Pre porovnanie cien trhového
najomného prenajimatel predlozil k Zziadosti ngjomnu zmluvu na nebytovy priestor podla zakona ¢€.
116/1990 Zb.. Prenajimatel ma v ziadosti uvedenu vymeru bytu 152,76 m2, v najomnej zmluve z
roku 1994 je uvedena celkova plocha bytu v m2: 116 + 5 a na tlaive - udaje o byte uviedol

najomca 128 m2. Prenajimatel si vycislil rozdiel vo vySke 1 119,64 Eur.

SNP REAL. a.s.- Namestie SNP 14. Ziadost zo dfia 14.12.2016, priloZzeny znalecky posudok, bez
peciatky a podpisu znalca Ing. Miloslava llavského, PhD. Rozdiel v eur: 837,93; 839,62; 839,62;
89,59.

J. M. - Le8kova 6. Ziadost z 19.12.2016. Porovnava kompletne zariadené byty z jednej realitne;

kancelarie. Chybaju dékazné listiny. Rozdiel v eur: 252,74.

WUSTENROT- Mlynské Nivy 6. Ziadost zo diia 3.1.2017, prilohou ktorej je odborné stanovisko
znalca Ing. Michala Vi¢ana zo dna 18.12.2016 — prilozené spolu s podpisom a peciatkou znalca.
Rozdiel podla znaleckého posudku v eur: 194,50; 292,94; 201,38; 307,54; 195,76; 403,27; 205,97.

TRADE EXIM, s.r.o. Franti$kanske nam 3. Ziadost zo diia 29.12.2016. Byt &.15 - rozloha 25,67 m2
- regulovany najom 60 Eur — trhova cena 600 Eur - rozdiel 540 Eur. Byt .16 — rozloha 27,18 m2 —

regulovany najom 65 Eur — trhova cena 635,29 Eur — rozdiel 570 Eur. Chybaju dékazné listiny.

R. D. — Cukrova 6. Ziadost zo dfia 12.1.2017, prilohou je Ziadost adresovana najomcom o

prestahovanie do iného bytu z dévodu vykonania oprav rozvodov elektroinstalacii. Chybaju

vypocCty a relevantné doklady.

M. €. — Leskova 20. Ziadost zo 11.1.2017 - bez vypoétu a relevantnych dokladov.

E. 8. — Suché myto 11. Ziadost zo dfia 29.11.2016, nema vyCisleny rozdiel.

-14/32 -



. Spat na Obsah spravy
P. P. — Marianska 2. Ziadost zo dna 3.1.2017 - bez vypoctu rozdielu trhového a regulovaného

najomného a vydokladovania listin.

M. P. a D. P. — Marianska 2. Ziadost zo diia 3.1.2017 — bez vypoé&tu a relevantnych dokladov.

R. J. — Marianska 2. Ziadost zo dfia 3.1.2017 — bez vypoétu a vydokladovania listin.

A.S.aA. S. — Kuzmanyho 15. Ziadost zo diia 8.3.2017. Prilozeny znalecky posudok 197 stranovy,

predlozenych len 46 stran — vyhotovil: Ing. Romeo TanuSka - bez pecCiatky a podpisu. Byt sa
nachadza vo vile, ma 5 izieb, Il. kat., podlahova plocha 143,27 m2. Za rok 2017 restituenti Ziadaju
doplatit za 1 byt celkom 9 849,58 eur ro¢ne, mesacne je to suma 820,80 eur. Znalecky posudok

bol vypracovany pre Eurépsky sud pre ludské prava v Strasburgu, je aktualizovany.

J. R. — Vajnorska 19. Ziadost zo diia 7.2.2017 o kompenzaciu rozdielu medzi regulovanym a
trhovym ngjomnym vo vySke 138 eur/mesacne za 1-izbovy byt o celkovej ploche 24,18 m2.

Prilozené 3 strany fotoképii zo znaleckého posudku Ing. Tibora Skripeca.

J. B. — Sancova 102. Ziadost zo 16.1.2017, ku ktorej je priloZeny original znaleckého posudku Ing.

Miloslava llavského, PhD s podpisom a peciatkou. Ide o 2-izbovy byt s podlahovou plochou 68,32
m2, rozdiel je 376,08 eur, dalsi byt je 3-izbovy o podlahovej ploche 85,95 m2, rozdiel je 475,22

eur. Rozdiel medzi trhovym a regulovanym najomnym je za 2 byty 851,30 eur/mesacne.

L. B. — Zelezni¢iarska 10, Soltésovej 16. Ziadost bola podana 20.2.2017. Trhové najomné a

regulované najomné, ako aj ich rozdiel pre byty v bytovych domoch Zeleznigiarska 20 a Soltésovej
16 bolo vycislené znaleckymi posudkami &. 260/2016 a 254/2016 vypracovanymi Ing. Miloslavom
llavskym, PhD. K Ziadosti su prilozené len 2 strany ZP. V Ziadosti je dalej uvedené, ze kompletné
znalecké posudky su k dispozicii na nahliadnutie v digitalnej forme. Podla tohto ZP rozdiel medzi
trhovym a regulovanym najomnym je na Zeleznigiarskej 10 — 4 628,03 eur/mesacne za 15 bytov a

na Soltésovej 16 — 2 680,81 eur/mesacéne za 7 bytov.

Advokatska kancelaria BRICHTA & PARTNERS predlozila dia 27.2.2017, 2.3.2017, 9.3.2017

ziadosti za restituentov na zaklade splnomocnenia na: Michalskej 3 (rozdiel za 2 byty je 860,93

eur/mesacne), Racianska 20/A (rozdiel za 3 byty je 602,84 eur/mesacne), Moravska 1 (rozdiel za
11 bytov je 2 893,58 eur/mesadne), Stefanikova 16 (rozdiel za 2 byty je 252,20 eur/mesacne),
Cintorinska 24 (rozdiel za 4 byty je 507,51 eur/mesacne), Jakubovo nam. 17 (rozdiel za 2 byty je
834,02 eur/mesatne), Jakubovo nam. 19 (rozdiel za 2 byty je 1 294,84 eur/mesacne).
K Ziadostiam su pripojené fotokodpie prislusnych stran znaleckych posudkov, ktoré vypracovali Ing.

M. llavsky, PhD, Ing. Michaela Direrova, Ing. Romeo Tanuska.

2.7 Zaver:

Znalecké posudky, ktoré su predlozené k Ziadostiam, boli vypracované pre Eurdpsky sud
pre ludské prava v Strasburgu a niektoré su aktualizované, boli predloZzené v originali s podpisom
a peciatkou sudneho znalca, k inym ziadostiam boli predlozené fotokdpie znaleckych posudkov (ak
ich bude hlavné mesto akceptovat, mézu ich restituenti dat’ overit' podla originalu).
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Niektori vlastnici (restituenti) ziadaju len poskytnutie metodiky, resp. pokynov ako maju dalej

postupovat, nemaju vycisleny rozdiel medzi trhovym a regulovanym najomnym, chybaju
relevantné doklady. Podla stanoviska Ministerstva dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja SR
zo dna 22.1.2016 znalecky posudok je jednym z relevantnych dokumentov, ktoré preukazuju
rozdiel medzi trhovym a regulovanym najomnym, zohlfadhuju stav nehnutelnosti.

Advokatska kancelaria BRICHTA & PARTNERS sucasne uviedla, ze v pripade, ze si
hlavné mesto nesplini povinnost v zmysle tohto uplatnenia narokov, ma poverenie od restituentov
postupit’ vec na rieSenie sudnou cestou, pricom v takomto pripade si bude uplatiiovat’ aj prislusny
urok z omes$kania a trovy konania.

Na rokovani dna 25.1.2017 dohodol Statny tajomnik Ministerstva dopravy a vystavby SR
Peter Duréek s primatorom hlavného mesta SR Bratislavy lvom Nesrovnalom, Ze ministerstvo
poskytne hlavnému mestu vSetky dostupné dotacie a hlavné mesto je ochotné doplatit’ chybajicu
Cast, aby mohlo pre Bratislav€anov v restituovanych domoch nielen postavit, ale aj kupit nahradné
najomné byty. Ako dalej uviedol Statny tajomnik ministerstva ,vldda hlada vSetky rieSenia tohto
problému, sme pripraveni urobit vSetky technické aj legislativne upravy tak, aby bolo mozné
vyriedit' situaciu fudi. Presny postup nasledujucich krokov hlavného mesta bude mozné upresnit az
na zaklade stretnuti odbornikov z viacerych oblasti®.

Na pisomné vyziadanie kontrolného organu adresovanému riaditelovi magistratu k tejto
problematike, riaditel magistratu poskytol nasledovné stanovisko: ,K téme zabezpecenia
nahradnych najomnych bytov nadalej prebiehaju rokovania na urovni Statneho tajomnika
ministerstva dopravy a vystavby Petra Duréeka, primatora hlavného mesta lva Nesrovnala a
riaditela magistratu Martina Marusku. Od februara 2017 sa uskutoCnilo niekolko pracovnych
rokovani, kde sa rieSila problematika vystavby nahradnych najomnych bytov a aj otazky
nadobudnutia formou kupy. Ministerstvo nadalej deklaruje, ze zakon je uréeny v prvom rade na
realizaciu vystavby nahradnych najomnych bytov na pozemkoch samospravy. Pri procese
nadobudnutia nehnutelnosti formou kupy je potrebné zodpovedat viacero otazok, ktoré doposial
neboli rieSené. Na zaklade prieskumu realitného trhu sme zistili, ze v Bratislave je z dévodu
vysokého dopytu momentalne problém so ziskavanim hotovych nehnutelnosti. Na realitnom trhu je
zaroven nedostatok nehnutelnosti, ktoré by zodpovedali parametrom deklarovanym v zakone
261/2011 Z.z.. Z toho dbvodu je potrebné zacat komunikaciu so spolo¢nostami, ktoré vykonavaju
development na Uzemi hlavného mesta o moznostiach spoluprace. Skér nez k takémuto kroku
hlavné mesto pristupi, su diskutované otazky suvisiace s postupom obstarania takto definovanych
projektov, ich nadobudnutim a naslednym procesom ich vyuZitia pre potreby najomnikov. Otazky
sa posudzuju z pohladu platnej legislativy, kedze takyto proces v systéme nadobudnutia

nahradnych najomnych bytov este rieSeny nebol.”

2.8 Navrh opatreni:
1/ Dopracovat zoznam vypovedi z najmu v sulade s § 2 ods. 1. zakona.

Termin: 30.9.2017 Zodpovedny: riaditel sekcie spravy nehnutefnosti
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2/ Pri uplathovani zakona § 13 ods. 1 ak hlavné mesto uzavrie so ziadatelom, ktorému poskytne

bytovu nahradu najomnu zmluvu na dobu neurcitu, zaroven preveri aktualizaciu osobnych udajov a
posudzovanych dokladov u vSetkych zZiadatelov o byt ako aj spolo¢ne posudzovanych oséb.

Termin: pri uzatvarani najomnej zmluvy Zodpovedny: riaditel sekcie spravy nehnutelnosti

3/ Urlit a zabezpecit metodiku vyplacania rozdielu trhového mesaéného najomného a
regulovaného mesaéného najomného.

Termin: ihned Zodpovedny: riaditel magistratu

4/ Chronologicky usporiadat, zurnalizovat’ spisy, tykajuce sa rozhodnuti o prideleni nahradnych
najomnych bytov.

Termin: 31 12.2017 Zodpovedny: riaditel sekcie spravy nehnutelnosti

5/ Personalne posilnit oddelenie najomného byvania magistratu vzhladom na pripravovany
narast agendy

Termin: v suvislosti s narastom agendy Zodpovedny: riaditel magistratu

Pisomny zaznam o splneni opatreni prijatych na napravu zistenych nedostatkov predlozi
riaditel magistratu mestskému kontrolérovi v termine do 31.12. 2017. Riaditel magistratu listom
mestskému kontrolérovi oznamil, ze k zistenym nedostatkom, k navrhnutym opatreniam a k lehote

na predloZenie pisomného zoznamu splnenych opatreni nepodava namietky.
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Sprava ¢&. 3/2017

3 Hlavné mesto SR Bratislava - Kontrola dodrziavania VZN hlavného
mesta SR Bratislavy €. 12/2014 a €. 7/2016 o dani z nehnutelnosti - §
1 ods. 2. pism. b/ dan zo stavieb — ostatné stavby.

Hlavné mesto SR Bratislava, Primacialne nam. ¢. 1,

Kontrolovany subjekt 814 99 Bratislava

Poverenie €. 3/2017 zo dha 22.2.2017

Pocet €lenov kontrolnej skupiny 4

Cas vykonu kontroly 0d 22.2.2017 do 11.5.2017

Kontrolované obdobie 0Od 1.1.2016 do ukoncenia vykonu kontroly

Plan kontrolnei &innosti I. polrok 2017 schvaleny uznesenim €. 703/2016 MsZ hl. m.
] SR Bratislavy na rokovani MsZ dia 7. a 8.12.2016

Uznesenim mestského zastupitelstva €. 1786/2014 bolo schvalené V3eobecne zavazné
nariadenie hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy (dalej len VZN) &. 12/2014 o dani z

nehnutelnosti, s u€innostou od 1. januara 2015. S ucinnostou od 1. januara 2017 bolo VZN ¢.

7/2016 zmenené a doplnené.

3.1 Clenenie stavieb
VZN v sulade so zakonom €. 582/2004 Z.z. o miestnych daniach a miestnom poplatku za

komunalny odpad cCleni stavby na:

a) stavby na byvanie a drobné stavby, ktoré maju doplnkovu funkciu pre hlavnu stavbu,

b) stavby na pédohospodarsku produkciu, skleniky, stavby pre vodné hospodarstvo, stavby

vyuzivané na skladovanie vlastnej pédohospodarskej produkcie vratane stavieb na

vlastnu administrativu,
c¢) chaty a stavby na individualnu rekreéciu,

d) samostatne stojace garaze, stavby hromadnych garazi a stavby hromadnych garazi

umiestnenych pod zemou,

e) priemyselné stavby, stavby sluziace energetike, stavebnictvu, skladovanie viastnej

produkcie vratane stavieb na vlastnu administrativu,

f) stavby na ostatné podnikanie a na zarobkovu €innost, skladovanie a administrativu,
g) ostatné stavby neuvedené v pismenach a) az f).

Kontrola bola zamerana na stavby uvedené pod pismenom g) ostatné stavby neuvedené v
pismenach a) az f). Sadzba dane je vo VZN ¢&. 12/2014 stanovena podfa m? zastavanej plochy,
podla mestskych &asti v troch vysSkach, a to vo vyske 2 eurd v malych mestskych &astiach, 3 eura

vo velkych mestskych Castiach a pre stavby v mestskej ¢asti Staré Mesto vo vySke 4 eura. VZN €.
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7/2016 s uc€innostou od 1.1.2017 zmenilo tieto vySky na 3 eura u malych mestskych ¢asti, na 4,50

eura u velkych mestskych Casti a na 6 eur v mestskej ¢asti Staré Mesto.

Podla ustanovenia § 10 odseku (2) zakona €. 582/2004 Z.z. o miestnych daniach a miestnom
poplatku ,Na dariovi povinnost nema vplyv skutonost, Ze stavba sa prestala uzivat“. Dalej podla
odseku (4) zakona €. 582/2004 ,na zaradenie stavby je rozhodujuci ucel jej vyuzitia k 1. januaru
zdafovacieho obdobia“.

Ku kontrole boli z Oddelenia miestnych dani, poplatkov a licencii (dalej len OMDPaL) predloZzené
prehlfady k 1.1.2016 o vyrubenych daniach a o ich zaplateni za stavby sliziace na jeden ucel za
fyzické osoby, za stavby sluZiace na jeden uCel za pravnické osoby a za viacucelové stavby
fyzickych a pravnickych osdb spolu.

Rozhodnutiami primatora mesta bola 640 fyzickym osobam vyrubena k 1.1.2016 dah za
ostatné stavby sluziace na jeden ucCel vo vySke 198 419,16 eur. Dan za ostatné stavby je
vyrubovana spolu za vSetky nehnutelnosti, ktoré vlastni dafiovnik a aj ich uhrady su evidované
spolu za v8etky nehnutelnosti. Z takto vedenej evidencie sa neda presne urcit aka vyska vyrubenej
dane za ostatné stavby nebola dafovnikmi uhradena. Z predloZzeného prehladu predpisanej dane
za ostatné stavby a predpisanej a uhradenej dane za stavby za dafovnikov, ktori vlastnia aj
ostatné stavby, nebola do 3.2.2017 uhradena Ciastka vo vySke 6 506,92 eur.

Pravnickym osobam v pocte 2 948 bola k 1.1.2016 vyrubena dan za ostatné stavby sliZiace na
jeden ucel vo vySke 5 175 842,65 eur a neuhradena dan za vSetky nehnutelnosti za darfovnikov,
ktori vlastnia aj ostatné stavby predstavovala k 3.2.2017 Ciastku 369 174,26 eur.

Za viacucelové stavby bola vyrubena v roku 2016 pravnickym a fyzickym osobam dan vo vyske
11 378 828,32 eur. Neuhradena bola Ciastka vo vysSke 81 209,- eur. Vymera ostatnych stavieb v
ramci viacucelovych stavieb predstavovala 1 868 704,48 m>.

Za rok 2016 boli za oneskorené uhrady vyrubené sankcie vo vySke 11 847,70 eur, z toho bolo
neuhradenych do ukon&enia vykonu kontroly 2 398,48 eur.

Vyhladavacou ¢innostou OMDPaL cez kataster nehnutelnosti a cez geoinformaény systém bola
za rok 2016 dovyrubena dan vo vySke 174 454,38 eur, do ukonCenia vykonu kontroly z toho
nebolo uhradené 2 342,05 eur. Daldie &innosti spravcu dane podla Druhej &asti zakona &.
563/2009 Z.z. Danovy poriadok, a to miestne zistovanie, danovu kontrolu, urCenie dane podla
pomdbcok a ostané &innosti za kontrolované obdobie OMDPaL nevykonavalo z dévodu vysokej
pracovnej vytazenosti zamestnancov. Podla pisomného vyjadrenia veducej OMDPaL na jednu
spravkynu pri sprave dani za fyzické osoby pripada 6 434 danovnikov a u pravnickych oséb 910
dafiovnikov.

Podla pisomného stanoviska Ministerstva financii SR (d'alej len MF), s ktorym sa stotoziuje
aj kontrolna skupina, ,na zaradenie stavby podla § 10 ods. 1 zakona ¢. 582/2004 Z.z. je
rozhodujuci ucel jej vyuZitia k 1. januaru zdariovacieho obdobia. To v praxi znamena, Ze skumame
na c¢o sa stavba skutocne vyuZziva“.

OMDPaL na zaklade pisomného stanoviska oznameného kontrolnej skupine neskiuma ucel

vyuzitia stavieb, ale stavby zdanuje podla predlozenych darnovych priznani dafovnikov.
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Kontrolna skupina doporucuje, aby v zmysle usmernenia MF, OMDPaL skimalo ucel vyuzitia
stavieb.

Zodpovedny: veduca OMDPalL
Termin: trvaly

Ku kontrole bolo vybranych 13 danovych subjektov z prehladu vyrubenych dani z

nehnutelnosti, ktoré uvadzaju v priznaniach ostatné stavby. Vykonanou kontrolou bolo zistené:

1/ Spolo¢nost na danovych priznaniach (DP) uviedla &isla parciel, na ktorych sa nachadzaju
stavby, a to 9361/7 a 9361/3. Porovnanim s udajmi v katastri bolo zistené, Ze tieto Cisla parciel sa
tam nenachadzaju. Ani podla supisného c&isla 1316, ktoré uvadza dafiovnik na DP, neboli parcely
v katastri nehnutelnosti najdené. Tym, Ze stavby nie su riadne zapisané v katastri nehnutelnosti,
doSlo zo strany danovnika k nepostupovaniu podfa § 19 zdkona &. 162/1995 Z.z. o katastri
nehnutelnosti, podla ktorého su ,vlastnici a iné opravnené osoby povinné dbat, aby vsetky udaje
katastra tykajuce sa nehnutelnosti alebo viastnika nehnutelnosti, ako aj zmeny tychto udajov mohli
byt v katastri riadne evidované, a ohlasit kazdu zmenu do 30 dni odo dria vzniku, zmeny alebo
zaniku rozhodujucej skutoénosti®. Skutoénost, Ze udaje o stavbach v katastri nehnutelnosti nie su v
sulade s podanymi dafiovymi priznaniami, OMDPaL neskumalo a daf bola stanovena podla
udajov v danovom priznani. Stavby su v podanom DP uvedené ako ostatné stavby. Jedaler —
zdklad dane 354 m?, pocCet nadzemnych podlazi 2 a dielha - zaklad dane 144 m2 PreCo su

uvedené stavby zaradené do ostatnych stavieb sa z takto podaného DP neda urcit.

2/ Spolo¢nost podala Styri DP na ostatné stavby:

- k stavbe o vymere 38 231 m? a o vymere 1 328 m? na parcele 2778 je dolozené
Rozhodnutie zo dia 26.1.2015 MC Bratislava Devinska Nova Ves, ktorym povoluje odstranenie
Casti stavby o vymere 30 900 m? a 1 900 m2. Zaroven bolo dolozené stavebné povolenie na stavbu
na tychto pozemkoch, na mieste odstranenej Casti stavby, ako pristavba k existujucej zvarovni,
ktora nebola zburana. Stavebné povolenie nadobudlo pravoplatnost 8.6.2015. Cast pdvodnej haly,
ktora nebola zburana, nemohla byt pofas vystavby pristavby vyuzZivana. V su€asnom obdobi
prebieha kolaudacia novo postavenej pristavby a podla pisomného vyjadrenia danovnika bude v
danovom priznani k 1.1.2018 zaradena do prislusnej kategérie podla ucelu vyuzitia,

- dalSie stavby na parcele & 2778 spoloCnost vyuziva na odpadové hospodarstvo
spolo¢nosti a na udrzbu sluzobnych vozidiel. Podla nazoru kontrolnej skupiny uvedené &innosti
suvisia s hlavnou ¢innostou darnovnika a stavba mala byt takto aj zdafiovana,

- stavba na parcele €. 3860/20 Autoférum — sluZi na rézne vystavy, prezentacie navstevam,
tlacové konferencie, propagacné akcie. Podla nazoru kontrolnej skupiny uvedené &innosti suvisia s
hlavnou €innostou danovnika a stavba mala byt takto aj zdafovana,

- daldou kontrolovanou stavbou bola byvald budova Tatrabanky, ktoru spolo¢nost v
priebehu roka 2016 na zaklade predloZzeného stavebného povolenia rekonstruovala na zdravotné

stredisko. Na stavbu bolo dha 19.4.2017 vydané pravoplatné kolaudaéné rozhodnutie. Podla
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pisomného vyjadrenia spolo€nosti stavba bude v dafiovom priznani k 1.1.2018 zdanena v sulade s

ucelom jej vyuZitia.

Fyzicka obhliadka stavieb ¢lenmi kontrolnej skupiny bola vykonana dfia 10.5.2017.

3/ Spolo¢nost podala Sestdesiattri DP na ostatné stavby. Porovnanim s udajmi v katastri boli v
piatich pripadoch zistené rozdiely vymer uvadzané v DP a ktoré su uvedené v katastri

nehnutelnosti.
-v DP 7 072 m? v katastri 44 768 m?
- v DP 1 496 m? v katastri 44 768 m?
- v DP 1 400 m? v katastri 14 460 m?
- v DP 413 m? v katastri 268 m?
- v DP 946 m? v katastri 257 m?

Uvedenym, tym Ze stavby nie su riadne zapisané v katastri nehnutelnosti, doslo zo strany
dafiovnika k nepostupovaniu podla § 19 zakona &. 162/1995 Z.z. o katastri nehnutelnosti, podla
ktorého su ,vlastnici a iné opravnené osoby povinné dbat, aby vSetky Udaje katastra tykajlce sa
nehnutelnosti alebo viastnika nehnutelnosti, ako aj zmeny tychto udajov mohli byt v katastri riadne
evidované, a ohlasit kazdu zmenu do 30 dni odo dria vzniku, zmeny alebo zaniku rozhodujtcej
skutocnosti“. K danovému priznaniu spolocnost’ prilozila mnozstvo fotografii stavieb, z ktorych je

zrejmé, Ze tieto sa nevyuZzivaju.

4/ Spolo¢nost podala desat DP na ostatné stavby. Rozdiely vymer v DP oproti vymerom

uvadzanym v katastri boli zistené v Siestich pripadoch:
- v DP 1 088 m? v katastri 1 300 m?
-v DP 2232 m? v katastri 3 147 m?
- v DP 600 m? v katastri 4 806 m?
- v DP 324 m? v katastri 3 147 m?
- v DP 1134 m? v katastri 41 259 m?
- v DP 75 m? v katastri 2 788 m?.

Uvedenym, tym Ze stavby nie su riadne zapisané v katastri nehnutelnosti, doslo zo strany
danovnika k nepostupovaniu podla § 19 zakona &. 162/1995 Z.z. o katastri nehnutelnosti, podla
ktorého su ,vlastnici a iné opravnené osoby povinné dbat, aby vSetky Udaje katastra tykajuce sa
nehnutelnosti alebo viastnika nehnutelnosti, ako aj zmeny tychto udajov mohli byt v katastri riadne
evidované, a ohlasit kazdu zmenu do 30 dni odo dria vzniku, zmeny alebo zaniku rozhodujtcej
skutocnosti“ Na 6smych DP je uvedené, Ze stavby sa nevyuzivaju. Dalsie dve budovy

spolo¢nost — dafiovnik vyuZiva ako kotolfiu a ubytoviiu. Kontrolna skupina nesuhlasi s uvedenym
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zaradenim kotolne a ubytovne. Pripadné doklady o zmene uzivania stavby, pripadne jej

nevyuzivania, neboli doloZzené k dafiovému priznaniu.

5/ SpoloCnost podala Styri DP na ostatné stavby. V troch pripadoch neboli zhodné vymery v DP a
v katastri.
- DP 689 m? v katastri 2 226 m?

- DP 525 m? v katastri 2 226 m?
- DP 372 m? v katastri 629 m?2.

Uvedenym, tym Ze stavby nie su riadne zapisané v katastri, doSlo zo strany darovnika k
nepostupovaniu podla § 19 zakona €. 162/1995 Z.z. o katastri nehnutelnosti, podfa ktorého su
Lvlastnici a iné opravnené osoby povinné dbat, aby vSetky udaje katastra tykajuce sa
nehnutelnosti alebo viastnika nehnutelnosti, ako aj zmeny tychto udajov mohli byt v katastri riadne
evidované, a ohlasit kazdu zmenu do 30 dni odo dria vzniku, zmeny alebo zaniku rozhodujtcej
skutoc¢nosti“. Ako dovod oznaCenia ako stavba g) je na danovych priznaniach uvedené

stolnotenisova herna, telocvicna, kolkaren, Sportova budova a pod.

6/ Spolo¢nost podala dve DP. V jednom pripade je rozdiel uvadzanej vymery oproti vymere

uvedenej v katastri
- DP 4 979 m? v katastri 4 376 m?

- druhé DP 5 870 m?, 2 poschodia
Nie je uvedeny dbévod zaradenia do ostatnych stavieb. Podla volne dostupnych informacii bolo
zistené, Ze spoloCnost prenajima za uplatu priestory fyzickym aj pravnickym osobam na rbézne
Sportové aj mimo Sportové vyuzitie. Podla nazoru kontrolnej skupiny stavby slizia na podnikanie a
na zarobkovu ¢innost’ a mali byt podla VZN oznacena v § 5 ods. 2 pismeno f — stavby na ostatné

podnikanie a na zarobkovu €innost.

7/ Spolo¢nost podala desat DP. U nasledujucich stavieb uviedla, ze sU nevyuzivané, a preto su
zaradené ako ostatné stavby:
- k dvom stavbam o vymere 2 394 m? a 630 m?, 3 podlazia je uvedené, ze stavby su bez
akejkolvek prevadzky, boli vykonané sanacné prace a prebieha sanacny monitoring,
- k jednej stavbe o vymere 1 301 m?, 3 podlazia je uvedené, ze ide o Skolu a Satriu,
- k jednej stavbe o vymere 7 245 m?, 2 podlazia je uvedené, ze ide o telocvi€nu, plavecky
bazén, Satne a budovu odvodnenia,
- k jednej stavbe o vymere 26 886 m? je priloha, ktord obsahuje 44 stavieb, Cistiaca stanica,
strazny domcek, poziarny domcek, Satne, jedalen, vratnica a pod. Na DP je uvedena
poznamka, Ze stavby su mimo prevadzky,
- k jednej stavbe o vymere 27 389 m? je priloha, ktora obsahuje 43 stavieb, penovy
domcek, velkokapacitna jedalen, usadzovacia nadrz a pod.,

- k jednej stavbe o vymere 9 252 m? je priloha , ktord obsahuje 7 stavieb, vyroba parafinu,
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vyroba etylbenzénu, kompresorovia, prevadzkovo — socialna budova a pod. Na DP je

uvedena poznamka, Ze stavby su mimo prevadzky,
- v jednej stavbe o vymere 1 213 m?, je uvedené oxidacia, rozklad, kompresorovria. Na DP
je uvedena poznamka, Ze stavby su mimo prevadzky.
Z dalSich kontrolovanych DP spolo¢nosti bolo zistené, ze na dvoch priznaniach k dani z
nehnutelnosti, a to o vymeroch 8 256 m? a 3 218 m?, bol nespravne oznaceny predmet dane ako
ostatné stavby, spravne mal byt oznadeny pismenom g) priemyselné stavby, stavby sluzZiace
energetike ..... Ide o nasledovné stavby:

- k jednej stavbe o vymere 3 218 m?, 4 podlazia je uvedené, Ze ide o poziarnu zbrojnicu,

- k jednej stavbe o vymere 8 256 m? je priloha, ktora obsahuje 53 stavieb, napr. Cistiaca
stanica, socialna budova, Ustredna pracoviia, chléroviia, chemicka uprava vody, jedalef s
kuchyrou, a pod.

Dna 5.5.2017 vykonali zamestnanci utvaru mestského kontroléra fyzicku obhliadku nahodne
vybranych 5 stavieb zaradenych ako ostatné stavby:

- Upravia vody na parcele ¢. 23100/114, zastavana plocha 1 665 m? 1 poschodie.
Obhliadkou bolo zistené, Ze stavba sa nevyuZiva. SpoloCnost predlozila list, ktorym OMDPaL
oznamila, Ze ku diu 1.1.2013 v budove neprebieha prevadzkova alebo ina podnikatelska €innost,

- budova chemického hospodarstva na parcele &. 3982/51, zastavana plocha 2 571 m?, 1

poschodie. Obhliadkou bolo zistené, ze stavba je sucastou Cisticky odpadovych vod,

- chemicka uprava vody na parcele €. 23100/177, zastavana plocha 4 018 m?, 1 nadzemné

a 1 podzemné podlazie, fyzickou obhliadkou bolo zistené, ze budova je nevyuzivana,

- rozpustadlova parafinka na parcele €. 23100/437, zastavana plocha 2 168 m?,

1 nadzemné podlazie, budova je odstavena, nevyuziva sa,

- velkokapacitna jedalen na parc. €.23100/350, zastavana plocha 1 978 m?, 1 nadzemné

podlazie. Kontrolou bolo zistené, ze budova je vyuzivana na podavanie stravy pre

zamestnancov spolo¢nosti.

8/ Spolo¢nost podala dve priznania k dani zo stavieb, v ktorych oznacila stavby pod pismenom g).
Ide o stavby vyuzivané ako koniaren — stajna a pristreSok — sklady. Spolo€nost je podnikatelsky
subjekt, a stavby vyuziva v suvislosti so svojim podnikanim na trénovanie v jazdeckych
disciplinach, vozenie ludi zaprahom a pod. Podla nazoru kontrolnej skupiny stavby mali byt

oznacené pod pismenom f) stavby na ostatné podnikanie a na zarobkovu ¢innost.

9/ Spolo¢nost podala tri DP k dani zo stavieb, v ktorych tieto oznacila pod pismeno g) ostatné
stavby. K DP je priloZzena jedna fotografia prazdnej haly. Uvedena fotografia nedokumentuje, ¢i v
zmysle usmernenia MF (uvedeného na konci spravy) bola skladova hala k 1.1. roku 2016
nevyuzivana. Nedokumentuje ani skutocnost, ¢i k 1.1.2017 nebola hala nevyuzivana. Kontrolna

skupina aj v tomto pripade upozorfiuje na fakt, Ze OMDPaL neskuma skuto¢nosti uvedené v DP.

10/ Fyzicka osoba podala dve Darové priznania, v ktorych uviedla stavby pod pismenom g), a to

budovu zakladnej Skoly a Skolsku jedaleri. Stavby vlastni fyzicka osoba, ktora ich vSak prenajima
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pravnickej osobe. Na zaklade uvedeného je kontrolna skupina nazoru, Ze danovnicka stavby

vyuziva na zarobkovu c¢innost (z ktorej podava danové priznanie) a mali byt uvedené pod
pismenom f) ods. 2) § 5 VZN hlavného mesta. Fyzickou obhliadkou stavby bolo zistené, Ze tato sa

nevyuziva len na Skolské ucely.

11/ Fyzicka osoba podala jedno DP k dani zo stavieb. V poznamke uviedla, Ze budova nie je
vyuzivana na podnikatelské ucely. Doklady preukazujice nevyuzivanie stavby k darovému
priznaniu prilozené neboli a skuto&nost, &i neboli vyuzivané, nebola v zmysle usmernenia MF

predmetom skumania zo strany OMDPaL.

12/ Fyzicka osoba podala jedno DP k dani zo stavieb. V poznamke je uvedené, Ze stavba nesluzi
na podnikatel'sku €innost. Na aky ucel bola stavba vyuzivana, vSak v dafiovom priznani uvedené
nie je. Doklady preukazujuce nevyuZivanie stavby k dafovému priznaniu prilozené neboli a
skuto€nost, €i neboli vyuzivané, nebola v zmysle usmernenie MF predmetom skimania zo strany
OMDPalL.

13/ Kontrola bola zamerand na zaradenie stavby budovy HANT arény darnovnika. Podla
predlozenych dafiovych priznani je tato zdafiovana ako ostatna stavba. Podla obhliadky stavby a
aj verejne dostupnych informacii je stavba vyuzivana na Sportové a spolo¢ensko — kulturne ucely.
Podla katastralnej mapy tejto aréne na Pasienkoch zodpoveda parcela 15140/5 o vymere 4 055
mZ2. Na tejto parcele sa nachadza stavba so supisnym &islom 1373 oznaCena ako Budova pre Sport
a rekreacné ucely. Danové priznania v sucte sedia na celkova vymeru parcely 15140/5, pricom

jedno priznanie neuvadza Cislo parcely, ale len supisné €islo budovy.

Sumar priznani za budovu s popisnym ¢€islom 1373 na parcele 15140/5:

Popis stavby na priznani Vymera m?
budova na Sport 364
budova na Sport 325
budova na Sport 3 366

spolu 4 055

Podla nazoru kontrolnej skupiny stavba tym, Ze ju viastni podnikatel'sky subjekt, ktory ju prenajima
okrem Sportovych podujati aj na spoloCenské a kulturne ucely, mala byt zdanovana ako stavba
sliziaca na podnikanie a na zarobkovu €innost. Z fotodokumentacie nachadzajicej sa na internete

je zrejmé, ze v objekte sa nachadza stavkova kancelaria, herfia a rozne menSie prevadzky.

3.2 Zaver

Na zaklade vysledkov vykonanej kontroly mozno konstatovat, Ze zdafiovanie stavieb ako
ostatné stavby nie je jednoznacne urCené v prisluSnom zakone a ani vo VZN hlavného mesta.
Danovnici do ostatnych stavieb zaraduju najma stavby, ktoré nevyuzivaju, resp. sa nevyuzivaju na
podnikatel'ské ucely, napr. Satne, jedalne, ale aj kotolne, €i ubytovne. K dafiovym priznaniam len v

ojedinelych pripadoch prikladaju relevantné doklady, ako napr. buracie povolenie, stavebné
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povolenie, kolaudacné rozhodnutie a pod., na zaklade ktorych dochadza k zmene uzivania stavby

a ktoré dokumentuju, Ze boli naozaj nevyuzivatelné.
Na zaklade uvedeného kontrolna skupina doporucuje:

Doplnit VZN o dani z nehnutelnosti o stanovenie jednotnej metodiky posudzovania stavieb ako
ostatné stavby s uréenim dokladov, ktoré je nutné priloZit k danovému priznaniu.

Zodpovedny: riaditel sekcie financii
Termin: do 31.12.2017

Kontrolna skupina poziadala OMDPaL dna 25.4.2017 o pisomnu interpretaciu § 10 od. 4 zakona,
najmad akym spbésobom ho interpretuji s uvedenim konkrétnych rozhodnuti. K tomu bolo
poskytnuté dna 10.5.2017 nasledovné vyjadrenie: ,pre spravne zaradenie stavieb do predmetu
dane je podstatny ucel vyuZitia stavby, ktory si dariovnik uviedol v dariovom priznani“. V dalsom k
tomu bolo dia 10.5.2017 doru¢ené z OMDPaL stanovisko MF zo dna 24.4.2017, v ktorom je
okrem iného uvedené ,Pri zaradeni jednotlivych druhov stavieb do niektorej zo skupin nie je podla
zakona urcujuci druh stavby identifikovany v katastri nehnutelnosti, ale rozhodujucim kritériom je
konkrétny ucel vyuZitia danej stavby, ktory si uvadza dariovnik v podanom priznani k dani z
nehnutelnosti. V pripade, Ze stavba splfia definiciu stavby a zéroveri nie je jej udel vyuZitia
uvedeny v § 10 ods. 1 pism. a) az h) zakona, alebo sa stavba nevyuZiva na Ziaden ucel (je
prazdna), zaradi sa medzi stavby uvedené v § 10 ods. 1 pism. i) — ostatné stavby”.

Podla stanovisk uvedenych pri jednotlivych zisteniach v sprave, ma kontrolna skupina
nazor, Ze ucel vyuZitia stavby by sa mal posudzovat podfa kolaudaéného rozhodnutia na danu
stavbu, podfla zapisu predmetnej stavby v katastri nehnutelnosti a podla uéelu vyuzitia vo vztahu k
danovnikovi (napr. prenajom tretiemu subjektu). Taktiez podla katastralneho zakona &. 162/1995
Z.z. § 2 ,Kataster sluzi aj ako informacny systém, najmé na ochranu prav k nehnutelnostiam, na
dariové ucely a poplatkové ucely,....“ a podla § 71 ods. (1) Zavédzné udaje katastra sa pouZivaju
najmé na ochranu prav k nehnutelnostiam, na ucely spravy dani a poplatkov,...."

Na zaklade uvedenych zaverov a rozdielnych stanovisk ku kontrolovanej oblasti, kontrolna

skupina doporucéuje opitovne rokovat o odbornom stanovisku MF s OMDPalL.

Zodpovedny: riaditel sekcie financii

Termin: do 30.7.2017

Databaza katastra je magistratu k dispozicii a je dodavana StvrtroCne za zmluvny poplatok.

Technicky sa o fu stara pracovnik magistratu, ktory upravuje a konvertuje databazu a aktualizuje
magistratny softvér Wiskan. Tento softvér ma obmedzend funkcionalitu vo vztahu k OMDPaL.

Umoznuje data agregovat len v niektorych pripadoch, sluzi najma na manualne vyhladavania a z

hladiska Udajov, ktoré obsahuje, je prakticky totozny s webovym portalom www.katasterportal.sk.
Databéaza katastra v pripade dani zo stavieb vSak nie je smerodajna pre potreby OMDPaL. Podla
uz spominanej zakonnej Upravy danovnik oznamuje spravcovi dane ucel stavby prostrednictvom
dafiového priznania, priCom zakon neuvadza podmienky doloZenia tohto ulelu. Kataster sice

obsahuje Udaje o stavbe, tieto vSak (aj vdaka nedokonalej synchronizacii so stavebnymi uradmi)

- 25/32 -


http://www.katasterportal.sk/

Spat na Obsah spravy
nie vzdy zodpovedaju realite (iny typ, iné vymery stavieb ako skolaudované, rézne ostatné

Specifika). Pre skimanie dariovej povinnosti nie je teda v pripade dani zo stavieb uréujuci, pri¢om
pri sprave dani z pozemkov je podfa vyjadreni pracovnika spravy tejto dane kataster pre
vyrubovanie miestnych dani naopak absolutne ur€ujuci a smerodajny. Tuto skutoCnost’ ustanovuje
podla § 6, ods. 4 zakona &. 582/2004 Z.z. o miestnych daniach a miestnom poplatku za
komunalne odpady a drobné stavebné odpady v zneni neskorSich predpisov, podfla ktorého “.. na
zaradenie pozemku do prislusnej skupiny podla odseku 1 je urujluce zaradenie pozemku podia
katastra”.

V tomto pripade detailna a naroéna praca OMDPaL pri sprave dane zo stavieb v mnohom dopifia,
Casto i opravuje, udaje katastra, pricom vSak OMDPalL vytvara vlastnu databazu stavieb v
Bratislave. Ak by tato praca bola zo strany katastra zabezpelend, pripadne kataster prijimal
podnety od spravcu dane, ak by bol riadne dodrziavany zakon &. 162/1995 Z.z. v zneni neskorSich
predpisov - katastralny zakon, najma v § 71, ods. 1 jeho znenia, pravdepodobne by neexistovali
dovody, aby sa vyber miestnej dane zo stavieb plne nezautomatizoval.

Kontrolna skupina doporucduje, aby sa hlavné mesto v takejto situacii ako najvyznamnejsi

zastupca miestnej samospravy SR venovalo iniciovaniu potrebnych legislativnych zmien

dotknutych dariovych zakonov, €im by prispelo k zosuladeniu, k zautomatizovaniu a k
systematickému vyberu miestnych dani zo stavieb na Slovensku.

Zodpovedny: riaditel sekcie financii
Termin: do 31.12.2017

V praxi by sa tazisko OMDPaL prenieslo na spolupracu s katastrom pri vyhladavani historickych

chyb, duplicit, pripadne by sa vytvorila moznost realizacie dafiovych kontrol v teréne.

3.3 Navrh opatreni

1/ Doriesit v sucinnosti s dafilovnikmi, uvedenymi v bodoch 1, 3, 4, 5 a 6 nezrovnalosti medzi
udajmi v katastri a udajmi uvedenymi na danovych priznaniach.

Termin: do 31.12.2017 Zodpovedny: veduca OMDPaL

2/ DorieSit v sucinnosti s danovnikom, uvedenymi v bode 4, zdafiovanie ubytovni a kotolni v
sulade s prisluSnymi predpismi.

Termin: do 31.12.2017 Zodpovedny: veduca OMDPaL

3/ Vykonat darfiovu kontrolu u dafiovnikov uvedenych v bodoch 1, 6, 9, 10, 11, 12 a 13.
Termin: do 31.12.2017 Zodpovedny: veduca OMDPaL

Pisomny zaznam splnenych opatreni a odporucani prijatych na napravu zistenych
nedostatkov a na odstranenie pri€in ich vzniku predloZi riaditel Magistratu hlavného mesta SR
Bratislavy mestskému kontrolorovi v lehote do 31.12.2017. Riaditel magistratu listom mestskému
kontrolérovi oznamil, Ze k zistenym nedostatkom, k navrhnutym opatreniam a odporu¢aniam a k

lehote na predloZenie pisomného zoznamu splnenych opatreni a odporucani nepodava namietky.

- 26/32 -



Spéat na Obsah spravy
Sprava ¢&. 5/2017

4 Hlavné mesto SR Bratislava - Kontrola plnenia opatreni prijatych na
odstranenie nedostatkov z naslednej finanénej kontroly €. 13/2014 —
kontrola bola zamerana na poskytnuté dotacie z rozpoétu hlavného
mesta SR Bratislavy.

Hlavné mesto SR Bratislava, Primacialne nam. ¢. 1,

Kontrolovany subjekt 814 99 Bratislava

Poverenie €. 5/2017 zo dna 28.3.2017
Pocet ¢lenov kontrolnej skupiny 3

Cas vykonu kontroly 0Od 28.3.2017 do 28.4.2017
Kontrolované obdobie Rok 2016

I. polrok 2017 schvaleny uznesenim €. 703/2016 MsZ hl. m.
SR Bratislavy na rokovani MsZ dia 7. a 8.12.2016

Plan kontrolnej ¢innosti

Zamestnanci utvaru mestského kontroléra vykonali v roku 2014 kontrolu plnenia opatreni z
naslednej financnej kontroly €. 9/2012, kontrola bola zamerana na poskytnuté dotacie z rozpoctu
hlavného mesta za rok 2013. V zapisnici o prerokovani spravy bolo riaditelovi magistratu ulozené
prijat v termine do 8.12.2014 opatrenia. Riaditel magistratu v stanovenom termine — 5.12.2014
prijal 2 opatrenia a predloZil ich mestskému kontrolérovi. Spravu o plneni opatreni na napravu
nedostatkov zistenych finanénou kontrolou a o odstraneni pri€in ich vzniku predlozil riaditel

magistratu mestskému kontrol6rovi v stanovenom termine dria 5.12.2014.

4.1 Kontrola plnenia prijatych opatreni

1. Prerokovat spravu o vysledkoch finan¢nej kontroly &islo 13/2014 so vSetkymi zamestnancami
oddelenia kultury, $kolstva, $portu a mladeze (dalej len ,KSSaM®).

Zodpovedna: vedlca oddelenia KSSaM Termin: 8.12.2014

Zamestnanci oddelenia KSSaM boli informovani o obsahu Spravy o vysledkoch nasledne;
finan€nej kontroly &islo: 13/2014.

Opatrenie bolo splnené.

2. Vykonavat predbeznu finanénu kontrolu podla Smernice €. 4 — Z&sady vykonavania finanénej
kontroly v podmienkach hlavného mesta, platnej od 29.10.2014 (Rozhodnutie primatora ¢&.
14/2014, ktorym sa vydala smernica). Kontrolou bolo zistené, Ze zamestnanci vykonavaju
predbeznu finanénu kontrolu.

Zodpovedni: vetci zamestnanci oddelenia KSSaM

Opatrenie bolo splnené.

Na porade veducej oddelenia zamestnanci boli pou€eni o vykonavani predbeznej finanénej
kontroly podla zakona €. 502/2001 Z.z. o finan¢nej kontrole a audite a vykonavacieho predpisu -

Smernice €. 4 a nasledne podla zakona €. 375/2016 Z.z. o finan¢nej kontrole a audite s uc¢innostou
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od 1.1.2016.

Opatrenie bolo spinené.

Mestské zastupitelstvo hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy (dalej len
zastupitel'stvo) podla § 6 ods. 1 zakona SNR €. 369/1990 Zb.o obecnom zriadeni v zneni zakona
¢, 453/2001 Z.z., § 11 ods. 5 pism. ¢) a d) zakona SNR ¢. 377/1990 Zb. o hlavhom meste
Slovenskej republiky Bratislave v zneni zakona €. 535/2008 Z.z. a § 7 ods. 4 zakona ¢&. 583/2004
Z.z. o rozpoctovych pravidlach uzemnej samospravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni zakona ¢&. 611/2005 Z.z. sa uznieslo na V8eobecne zavaznom nariadeni hlavného mesta SR
Bratislavy &. 16/2012 (dalej len VZN) o poskytovani dotacii a navratnych finanénych vypomoci z
rozpoCtu hlavného mesta SR Bratislavy.

VZN upravuje podmienky poskytovania dotacii z rozpoétu hlavného mesta pravnickej
osobe, ktorej zakladatelom nie je hlavné mesto a fyzickej osobe — podnikatelovi, ktori maju sidlo
alebo trvaly pobyt na uzemi hlavného mesta, alebo ktoré pdsobia, vykonavaju ¢innost’ na uzemi
hlavného mesta, alebo poskytuju sluzby obyvatelom hlavného mesta.

Podla § 2 VZN hlavné mesto mbze poskytnut dotaciu len na podporu:
vSeobecne prospesnych sluzieb, vSeobecne prospesnych alebo verejno - prospednych uéelov, na
podporu vofno €asovych a vzdelavacich aktivit deti a mladeze, obyvatefov hlavného mesta v
Sportovych, kulturnych a socialnych projektoch aj prostrednictvom grantovych programov hlavného
mesta.

4.2 Vykon kontroly
1. Poskytnutie dotacie na projekty podla § 3 ods. 5 VZN
1.1. V sulade s ustanovenim § 3 ods. 5 o poskytnuti dotacie nad 3 320 eur po predchadzajucom
prerokovani v prislusnych komisiach mestského zastupitelstva rozhoduje mestské zastupitel'stvo.
Napr.: z projektov podla § 3 ods. 5 je aj poskytnutie dotacie z rozpoctu hlavného mesta na
uhradu Casti nakladov na projekt vystava ,,Eurépske hviezdy — Miré & CoBrA*“, ide o transfer
penaznych prostriedkov prijemcovi v sulade so schvalenym rozpotom hlavného mesta na rok
2016. Je to podpora vystavy v Danubiane pri prileZitosti odovzdania predsednictva SR v Rade EU.
Vlystava sa konala v mizeu umenia Danubiana Meulensteen Art Museum v Cunove od 2.7.2016
do 31.11.2016. Dotacia z rozpoctu hlavného mesta podla § 7 ods. 2 zédkona €. 583/2004 Z.z. o
rozpoctovych pravidlach Uzemnej samospravy v zneni neskorSich predpisov je v rozpocte
hlavného mesta zahrnuta v programe 7 Efektivha a transparentna samosprava, podprograme 7.5
Organizacia podujati a podpora obcianskych aktivit a bola schvalena Mestskym zastupitel'stvom
hlavného mesta SR Bratislava uznesenim ¢&. 527/2016. Na realizaciu tohto projektu bola schvalena
dotacia v sume 20 000 eur. V zmluve ¢.MAGDG 1600258 o poskytnuti dotacie podpisanej
21.7.2016 su dohodnuté dalsie podmienky zmluvnych stran. V spise Danubiana, n.o. je zalozena
faktura €. 62868 zo dna 22.11.2016, vystavena spolo¢nostou SIT v anglickom jazyku. Pri fakture
nie je prilozeny preklad. PoruSenie zakona o uctovnictve €. 431/2002 Z.z. § 4 ods. 8 tym, ze

uétovna jednotka je povinna viest Udtovnictvo v $tatnom jazyku. U&tovny doklad vyhotoveny v
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inom ako Statnom jazyku musi splhat podmienku zrozumitelnosti podfa § 8 ods. 5 zakona. Vo

fakture je uvedena tla¢ knih k vystave v pocte 1 000 ks, ktora je uvedena aj v prilohe zmluvy. V
prilozenom zozname dokladov k vyuctovaniu je v8ak uvedené ,tla€¢ katalégu“. Z prilozenych
uctovnych dokladov nie je mozné zistit, €i ide o knihu alebo katalég. Na zaklade pisomného
vyjadrenia veducej oddelenia OKSSaM ,Cast prostriedkov bola pouzitd na tla¢ publikacie k

vystave, 1 ks publikacie sa nachadza aj na OKSSaM*.

1.2. Dal$im projektom s napr.: Korunovaéné slavnosti 2016. Dotacia vo vyske 30 000 eur bola
schvalena Mestskym zastupitelstvom hlavného mesta dia 10.12.2015 uznesenim ¢. 346/20015.
Hlavné mesto uzatvorilo zmluvu s Ob¢&ianskym zdruzenim Korunovaéna Bratislava drna 20.6.2016,
ktora nadobudla ucinnost’ diiom 22.6.2016. Prijemca si splnil povinnosti vyplyvajuce mu zo zmluvy

a v sulade s internymi predpismi.

2. Poskytnutie dotacie na projekty podla § 3 ods. 6 VZN

O poskytnuti dotacie do 3 320 eur po predchadzajucom prerokovani v prislusnych
komisiach mestského zastupitelstva rozhoduje primator. Dotaciu v sume 2 000 eur na vydanie
knihy ,PreSporsky duch“ mestské zastupitelstvo uznesenim ¢&.346/2015 zo dna 10.12.2015
schvalilo v rozpocte na rok 2016. Zmluva o poskytnuti dotacie medzi zmluvnymi stranami hlavné
mesto a Marencin PT spol. s r.o. je v spise zaloZena nepodpisana. V spise je zaloZeny list zo diha
2.5.2016 zn.C. MAG — 274754/2016, ktorym veduca oddelenia zaslala zmluvu ¢. MAGDG1600073
oddeleniu vnutornej spravy na archivovanie. Kontrolovany subjekt nasledne podpisanu zmluvu
kontrole dorudil.
Podmienky poskytovania dotacii v kazdom grantovom programe hlavného mesta su urené
vykonavacimi predpismi schvalenymi primatorom, ktorymi su ,Pravidla pre poskytovanie grantov a
Grantového programu hlavného mesta SR Bratislavy na podporu kultiry ARS Bratislavensis® a
.Pravidla pre poskytovanie grantov z Grantového programu hlavného mesta SR Bratislavy pre

volny Cas, Sport a socialne aktivity“.
3. Grantovy program na podporu kultiry - Ars Bratislavensis

Schvaleny rozpodet na grantovy program podporujuci umelecké aktivity propagujuce
Bratislavu Ars Bratislavensis bol vo vySke 80 000 eur, a bol upraveny v priebehu roka na sumu
95 000 eur.

(Mestské zastupitelstvo hlavného mesta SR Bratislavy na svojom zasadnuti dna 29.9.2016
schvalilo uznesenim ¢&. 584/2016 zmenu rozpoctu hlavného mesta SR Bratislavy na rok 2016 s
upravou finanénych vztahov pre uvedeny grantovy program — zvySenie rozpoctu 015 tis. eur.) K
31.12.2016 predstavovali vydavky grantového programu sumu 93 504,00 eur.

Zamer:

Podpora programov a projektov zaujmovych a umeleckych zdruZeni a inych organizécii, ktoré
organizuju kultarne podujatia v Bratislave a prezentuju Bratislavu doma aj v zahranici (s cielovou

hodnotou 150 kultarnych podujati a programov).
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Nahodnym vyberom bolo odkontrolovanych 19 grantovych programov na podporu kultary.

Grantova komisia zasadala v roku 2016 celkom 4 krat. So ziadatelmi o grant, ktori splinili kritéria a
ktorych navrhla grantova komisia, boli z rozhodnutia primatora podpisané Zmluvy o poskytnuti

dotacie.

4. Grantovy program hlavhého mesta SR Bratislavy pre volny ¢as, Sport a socialne aktivity
Schvaleny rozpoclet na realizaciu projektov uvedeného grantového programu bol v roku

2016 vo vySke 175 000 eur.

K 31.12.2016 predstavovali vydavky grantového programu sumu 174 579,99 eur.

Zamer:

Podpora Sportu v hlavhom meste SR Bratislave so zamerom podporit' projekty opravnenych

Ziadatelov podla interného vykonavacieho predpisu, zamerané na S$portové aktivity

celomestského, nadmestského a medzinarodného vyznamu a GcCast Sportovcov Bratislavy na

reprezentacii hlavného mesta v mestach na Slovensku a tieZ v zahranici (s cielovou hodnotou 55

projektov a aktivit).

Podpora projektov socialnych aktivit opravnenych Ziadatelov podfa interného vykonéavacieho

predpisu grantového programu, zameranych na podporu aktivit obyvatelov hlavhého mesta so

zdravotnym znevyhodnenim s dérazom na deti a mladez v hlavnom meste v oblasti zaujmovych,

tvorivych, pohybovych a vzdelavacich aktivit a aktivit na podporu rozvoja talentu (s cielovou

hodnotou 45 projektov a aktivit).

Podpora volno ¢&asovych aktivit - projektov opravnenych Ziadatelov podla interného

vykonavacieho predpisu grantového programu, zameranych na podporu aktivit organizovanej i

neorganizovanej mladeZe a deti v hlavnom meste v ¢ase mimo vyucéovania v oblasti dlhodobych

zaujmovych, tvorivych, pohybovych a vzdelavacich aktivit a aktivit na podporu rozvoja talentu (s

cielovou hodnotou 150 projektov a aktivit).

Nahodnym vyberom bola vykonana kontrola u 12 poskytnutych grantoch. Napr.:
Tanec¢nému klubu Danube Bratislava na projekt ,Human Integra cup 2016“ — Medzinarodna sutaz
v integrovanom spoloCenskom tanci bola poskytnuta dotacia 1 500 eur. V spise je zalozena faktura
€. 275867 zo dna 4.11.2016 vystavena spolo¢nostou Sheraton Bratislava v anglickom jazyku. Pri
fakture nie je prilozeny preklad. PoruSenie zakona o uctovnictve €. 431/2002 Z.z. § 4 ods. 8 tym,
Ze Uctovna jednotka je povinna viest Uétovnictvo v §tatnom jazyku. Ustovny doklad vyhotoveny v

inom ako §tatnom jazyku musi spifat podmienku zrozumitelnosti podfa § 8 ods. 5 zékona.

4.3 Navrh opatreni:
1. Pri uétovnych dokladoch dodrziavat ustanovenia zakona ¢€. 431/2002 Z.z. o uctovnictve.
Zodpovedna: riaditelka sekcie socialnych veci, kultury, Skolstva a Sportu

Termin: Trvaly

Pisomny zaznam splnenych opatreni prijatych na napravu zistenych nedostatkov a na odstranenie

pri¢in ich vzniku predlozi riaditel magistratu mestskému kontrolérovi v lehote do 31.12.2017.
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Riaditel magistratu listom mestskému kontrolérovi oznamil, ze k zistenym nedostatkom, k
navrhnutym opatreniam a k lehote na predloZzenie pisomného zoznamu splnenych opatreni

nepodava namietky.
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